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Prefacio

A filosofia, em sua busca incessante por clareza e compreenséo,
muitas vezes se encontra no limiar entre o rigor analitico e a ousadia
especulativa. E nesse espaco de tensdo criativa que reside a
originalidade da obra que ora apresento, fruto do dedicado trabalho
de Maria Carolina Mendonga de Resende, resultado de sua pesquisa
de doutorado junto ao programa de Pés-Graduagdo em Filosofia da
UFMG, defendida magistralmente em 2024. Este livro ndo é apenas
um exercicio de erudigiio sobre a tradicdo kantiana, mas uma incurséo
corajosa e original nos problemas fundamentais da percepgéo, da
normatividade e da relacdo entre mente e mundo.

As questOes centrais que movem esta investigacdo sdo, em
esséncia, perguntas sobre os limites e as possibilidades do
conhecimento humano: como apreendemos o mundo? Como a
experiéncia sensivel se articula com o edificio do pensamento? E, em
particular, como conciliar a espontaneidade criadora do sujeito com a
aparente passividade da percep¢do? Sdo interrogagdes antigas,
decerto, mas que ganham nova urgéncia e relevancia no contexto da
filosofia contemporinea, com seus desafios a metafisica tradicional e
suas investidas contra o objetivismo ingénuo.

Resende enfrenta essas questdes com uma erudiciio notavel e um
conhecimento profundo da tradicdo kantiana, demonstrando
familiaridade tanto com os textos candnicos quanto com os debates
contemporaneos mais relevantes. Sua analise da Critica da razdo pura
¢é conduzida com rigor e perspicacia, revelando as sutilezas e as

complexidades do pensamento de Kant, mas sem se deixar paralisar
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pela ortodoxia ou pela reveréncia excessiva. Ao contrario, Resende
busca revitalizar a filosofia kantiana, mostrando sua atualidade e sua
capacidade de iluminar os problemas que enfrentamos hoje.

O leitor encontrara aqui uma analise cuidadosa das diferentes
interpretacGes sobre o papel da sensibilidade em Kant, desde as
leituras mais conceitualistas, que enfatizam o papel ativo do
entendimento na organizagdo da experiéncia, em detrimento da
sensibilidade, até as abordagens nfo-conceitualistas, que buscam
resgatar a autonomia e a riqueza do contetido sensivel. Resende nio
se limita a apresentar um panorama dessas posicdes, mas as confronta
criticamente, apontando seus limites e insuficiéncias. Em particular,
sua discussdo sobre a obra de John McDowell e Robert Hanna é
exemplar pela clareza e pela profundidade, revelando as nuances e as
implicacdes de seus argumentos.

A originalidade deste trabalho reside, a meu ver, na proposta de
conciliar esses dois polos aparentemente inconciliaveis: de um lado, a
énfase na normatividade e na racionalidade da experiéncia, que
parece exigir apenas a presenca ativa do entendimento; de outro, o
reconhecimento da imediaticidade e da singularidade da intuicéo, que
parece resistir a qualquer forma de conceptualizagdo. Resende
argumenta que a sensibilidade, embora nio seja redutivel ao
entendimento, tampouco pode ser pensada como uma mera fonte de
dados brutos e desorganizados. Ela defende que a sensibilidade possui
uma normatividade propria, que se manifesta nas formas a priori do
espaco e do tempo. Essas formas, longe de serem apenas molduras
vazias, seriam as regras que guiam a nossa apreensdo intuitiva do
mundo, tornando possivel a experiéncia objetiva.

Para sustentar essa tese, Resende revisita a Estética

Transcendental, buscando extrair das andlises de Kant sobre o espaco
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e o tempo uma concepcdo original de normatividade. Ela argumenta
que as formas a priori da sensibilidade nio sdo apenas condiges de
possibilidade da experiéncia, mas também condicdes reguladoras da
nossa apreensdo do mundo. Elas seriam como “filtros” que organizam
o campo da nossa percepcio, permitindo-nos distinguir o objeto do
fundo, o relevante do irrelevante, o estavel do efémero. Sem esses
“filtros”, a experiéncia se tornaria um caos informe, impossivel de ser
apreendido pelo pensamento.

Essa proposta implica uma revisdo da propria nogio de intuigéo,
que ndo seria apenas uma impressdo passiva dos sentidos, mas uma
atividade complexa e sofisticada, guiada por normas a priori que
estruturam nossa percepcdo do mundo. Ao enfatizar o carater
normativo das formas do espaco e do tempo como regras que regulam
nossa experiéncia, Resende demonstra, assim, ser a intuicio uma
forma de “perceber o mundo”, um modo de acesso a realidade que
possui sua propria normatividade. Resende explora essa ideia em
detalhe, mostrando como as formas a priori da sensibilidade
influenciam a nossa percepgéo das cores, dos sons, das formas e dos
movimentos. Essa visdo permite uma compreenséo mais profunda do
papel da sensibilidade na construcdo do conhecimento, preservando
sua autonomia e sua especificidade, enquanto revela sua conexio
essencial com as estruturas conceituais do entendimento.

A justificativa dessa proposta é, justamente, evitar tanto o
reducionismo de considera-la apenas como uma fonte de dados
desorganizados quanto a tentativa de reduzir as intuices a uma
atividade meramente psicolégica ou empirica. A leitura de Kant
defendida por Resende sustenta que a experiéncia perceptual é
mediada por formas normativas que, embora nio sejam conceitos,

exercem uma influéncia reguladora sobre as representacoes.
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Mas como conciliar essa normatividade da sensibilidade com a
liberdade e a espontaneidade prdpria da faculdade de pensar? E, além
disso, como garantir que a experiéncia néo se torne um mero reflexo
das nossas estruturas cognitivas, perdendo o contato com a realidade
externa? Resende enfrenta essa objecdo com coragem e criatividade,
propondo uma nova leitura do conceito de esquematismo em Kant.
Assim, sensibilidade e entendimento ndo ocupam posicdes
hierarquicas opostas ou excludentes, mas operam em uma
coordenacdo onde as formas a priori da sensibilidade facilitam a
transicdo para os conceitos, por meio de estruturas intermediarias —
os esquemas — que sao produtos da imaginagéo, atuando como pontes
que integram e harmonizam esses dois aspectos da experiéncia. Essas
“pontes” entre a sensibilidade e o entendimento, permitem que as
categorias se apliquem a intuicdo sem violentar sua natureza singular
e imediata. Essas estruturas atuariam tanto como conexdes quanto
como filtros seletivos, facilitando a passagem apenas dos aspectos
relevantes da experiéncia para que o pensamento possa organiza-los e
compreendé-los.

Essa orientacdo teorica oferece uma explicagdo mais robusta
para a integracdo entre as intuicOes e os conceitos em atos cognitivos,
sem reduzir a experiéncia a uma soma de dados sensoriais ou a uma
atividade exclusivamente racional. As normas do espaco e do tempo
garante a objetividade e a universalidade das percepcoes,
possibilitando a experiéncia compartilhada e justificada,
fundamentada na sua estrutura formal. Assim, a experiéncia é ao
mesmo tempo subjetiva e objetiva: subjetiva, por ser guiada por
formas internas, e objetiva, por sua aderéncia a regras universais que

asseguram sua validade.
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No cenario contemporaneo, essa abordagem contribui
significativamente para as discussdes atuais sobre a origem e a
validade do conhecimento perceptual, o papel das estruturas formais
na experiéncia e a relacdo entre percepcéo e cognicéo. Ela revela que
a ideia de normatividade na sensibilidade ndo implica uma submisséo
passiva as estruturas, mas uma participacio ativa na construgio e
validacdo do conhecimento. Essa perspectiva abre novos caminhos
para uma leitura mais integrada e contextualizada do pensamento de
Kant, que dialoga com as questdes atuais acerca da relagio entre o a
priori e o conhecimento perceptual.

Por tudo isso, considero que esta obra representa uma
contribuicfio original e consistente ao entendimento do papel das
formas a priori do espaco e do tempo, defendendo uma leitura que
valoriza a autonomia da sensibilidade e sua fundamentacéo formal,
sem desconsiderar sua ligacdo com a racionalidade. Assim, oferece
uma nova perspectiva para abordar antigas questdes filosdficas,
esclarecendo sua relevancia no debate contemporaneo e propondo
caminhos inovadores para a compreensdo do conhecimento, da
experiéncia e da relacdo entre mente e mundo.

Trata-se de uma tese instigante e desafiadora, que certamente
provocara debates e reflexdes no campo da filosofia kantiana e da
filosofia da percepcdo. Resende demonstra, ao longo destas paginas,
um dominio admiravel dos conceitos e argumentos em jogo, bem
como uma capacidade de construir uma posiciio original e bem
fundamentada. Seu livro é, sem duvida, uma contribuicéo valiosa para
a literatura sobre o tema, e merece ser lido e discutido com atengéo.

Como orientadora, acompanhei de perto o desenvolvimento
desta pesquisa, testemunhando o esforco e a dedicacfio de Resende em

busca de respostas para as suas perguntas. Vi nascer e amadurecer um
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pensamento rigoroso e original, capaz de dialogar com a tradigdo
filosdfica e de propor novas perspectivas sobre os problemas que nos
afligem. Por tudo isso, sinto um grande orgulho em apresentar este
livro, que é, a0 mesmo tempo, um testemunho do talento de Resende
e um convite a reflexdo para todos aqueles que se interessam pela

filosofia e pelo modo como compreendemos o mundo.

Patricia Kauark Leite
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Introducao

Por que a filosofia teria algo a dizer sobre o modo como
percebemos as coisas?

A percepcio é o modo pelo qual acessamos o mundo
cognitivamente a partir dos nossos sentidos. Vemos o sol surgir ao
leste no horizonte, e interpretamos que amanheceu. Podemos sentir o
cheiro de madeleines sendo assadas e isso nos transportar para as
manhés de domingo da infincia do narrador anénimo de Proust.
Vemos carros, antes predominantemente coloridos, serem produzidos
atualmente em uma paleta de cinzas e brancos. Ouvimos as risadas
das criancas e isso nos alegra. Vemos um copo de vidro caindo a uma
certa altura e antecipamos que ele ird se espatifar. Em todos esses
exemplos, a percepcdo se apresenta como uma fonte de conhecimento
sobre como as coisas sdo.

No entanto, se perceber consiste no nosso acesso cognitivo ao
mundo por meio dos nossos sentidos, essa questdo poderia parecer,
em um primeiro momento, como pertencente a um dominio cientifico
e psicolégico que detalha os aspectos de como os estimulos sensoriais
sdo transformados em impulsos elétricos e enviados ao sistema
nervoso central. Contudo, é evidente que o que ocorre em nossos
sentidos pode néo corresponder a realidade e percebermos, assim, que
estdvamos sob uma ilusdo. Se iluses sédo possiveis, como a percepgio
pode contribuir na expressio de um conhecimento objetivamente
valido? Ou, também, como podemos garantir que o que percebemos,
e 0 que pensamos que percebemos, corresponde a realidade? E, ainda,

como podemos garantir que a percep¢do possa desempenhar o seu
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papel justificatorio para a formacéo de nossas crengas sobre o mundo?
Essas questdes sdo, por sua natureza, necessariamente filosoficas.

Embora muitos autores tenham se debrucado sobre esses
problemas, este livro defende uma abordagem kantiana sobre o papel
epistémico da percepcdo. Aqui, faco uma primeira ressalva. O modo
como entendemos a nocéo de ‘percep¢io’ contemporaneamente diz
respeito ao contato cognitivo imediato que temos com o mundo por
meio dos nossos sentidos. Porém, esse contato é caracterizado por
Immanuel Kant como uma ‘intui¢fio’, ou seja, uma representacio do
objeto que reflete 0 modo pelo qual estabelecemos contato cognitivo
com ele’. Contudo, poderiamos nos perguntar: por que ainda devemos
nos voltar a Kant para responder sobre como percebemos as coisas?
Ha duas razdes principais para isso. A primeira é que o debate sobre
como as intui¢des desempenham um papel justificatério relacionado
a nossos juizos e crencas nos remete diretamente a filosofia de Kant.
A segunda é que Kant elabora uma teoria extensa, e ainda relevante
aos debates contemporaneos, sobre o papel epistémico e normativo
das intuicdes a partir das representacdes do espaco e do tempo.

Ao questionar “O que posso saber?”, a principal questdo da
Critica da razdo pura, Kant procura uma resposta legitima sobre as
condicdes de possibilidade do conhecimento objetivo, que se funda
nos juizos sintéticos a priori. Nesse sentido, ele afirma que “as leis
empiricas s6 podem ter lugar e ser encontradas através da experiéncia,
e isso, de fato, a partir daquelas leis originarias pelas quais a propria
experiéncia se torna primeiramente possivel” (Kant, KrV, A 216/B 263,

minha énfase). Assim, a busca por um método de anélise filoséfica que

1“Quaisquer que sejam o modo ou os meios pelos quais um conhecimento se relaciona
aos objetos, aquele pelo qual se relaciona imediatamente a eles, e a que todo
pensamento como meio se dirige, é a intui¢cdo” (Kant, KrV, A 20/B 33).
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lhe permita distinguir entre pretenciosos conhecimentos metafisicos
e o saber cientifico, levou Kant a identificar os limites do
conhecimento cientifico com os limites de uma experiéncia possivel.
Desse modo, Kant direciona seu método critico para a compreensio
sobre as condigdes de possibilidade nas quais podemos fundamentar o
nosso conhecimento em nossa propria experiéncia.

A experiéncia perceptual de um objeto depende que tenhamos
um contato cognitivo imediato com eles por meio dos nossos sentidos.
Em nés, a relacio imediata com um objeto tem a forma de sua
representagdo, que contém a sensagéo gerada a partir desse contato
cognitivo. Todavia, a questdo para Kant se centra no fato de que néo
podemos estabelecer leis do conhecimento, capazes de prever as
relagdes dos objetos entre si, se tudo o que conhecermos for somente
derivado da experiéncia. Nesse sentido, deve haver algo no sujeito que
condicione a experiéncia e, portanto, as nossas representacdes dos
objetos. Essa questdo é expressa na chamada Revolugdo copernicana
de Kant:

Até hoje se assumiu que todo o nosso conhecimento teria
de regular-se pelos objetos; mas todas as tentativas de
descobrir algo sobre eles a priori, por meio de conceitos,
para assim alargar nosso conhecimento, fracassaram sob
essa pressuposicdo. E preciso verificar pelo menos uma
vez, portanto, se nio nos sairemos melhor, nas tarefas da
metafisica, assumindo que os objetos tém de regular-se
por nosso conhecimento, o que ja se coaduna melhor com
a possibilidade, ai visada, de um conhecimento a priori dos
mesmos capaz de estabelecer algo sobre os objetos antes
que nos sejam dados. Isso guarda uma semelhanga com os
primeiros pensamentos de Copérnico [...]. Pode-se agora,

na metafisica, tentar algo similar no que diz respeito a
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intuicdo dos objetos. Se a intuicdo tivesse de regular-se
pela constituicido dos objetos, eu ndo vejo como se poderia
saber algo sobre ela a priori; se, no entanto, o objeto
regular-se pela constituicdo de nossa faculdade intuitiva®,
entdo eu posso perfeitamente me representar essa
possibilidade. (Kant, KrV, B XVI-XVII)

Dessa maneira, a investigagfio sobre como os objetos se regulam
pela constituicdo de nossas faculdades depende de como nossa
experiéncia é organizada a priori pelo préprio sujeito. O procedimento
kantiano se empenha, desse modo, na busca de uma teoria do
conhecimento que demonstre a possibilidade de conhecimentos a
priori que condicionem a propria experiéncia dos objetos. Nesse
sentido, uma vez que os juizos cientificos, sistematizados por uma
ciéncia da natureza como a de Newton, se mostraram verdadeiros
sobre o mundo natural, o que restava para Kant era investigar sobre as
condicdes que déo legitimidade a esse saber e, como consequéncia,
determinar os limites da ciéncia em relacdo aos outros campos do
conhecimento, como a metafisica. Assim, para estabelecer os limites
do conhecimento cientifico, ele empreendeu a tarefa de investigar a
constituicdo epistémica do sujeito, em vista de compreender as
condi¢des de possibilidade que constituem as nossas proprias

representacdes epistémicas.

» o«

* Quando me refiro a “representacdo intuitiva”, “representagéo intuicional” ou termos
similares, estou tratando da intuicdo como uma representacdo epistémica da
sensibilidade. Na literatura, é comum que esses termos sejam empregados como
sinénimos. Aqui, no entanto, ndo adoto uma padronizagio terminoldgica, pois os
proprios intérpretes aos quais me refiro também néo o fazem. Como veremos, Hanna
e outros kantianos falam em “conteido intuitivo” ou “representacdo intuitiva”,
enquanto McDowell recorre especificamente a expressdo “contetido intuicional”.
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A nocéo de ‘representacdo’ em Kant esta no centro de disputas
interpretativas que partem de tradi¢des distintas. No entanto, o meu
objetivo é o de investigar o papel epistémico e normativo das
representacdes imediatamente sensiveis (ou seja, intuicdes) em nossa
experiéncia. Isso nos restringe a interpretacio epistémica sobre o que
¢ uma representagdo. Segundo Kant, essa nocdo tem um sentido
amplo, em que o contetido de uma representagio é o proprio objeto
de referéncia, ordenado segundo as capacidades mentais nela
envolvidas. Considere o exemplo da apresentaciio das representacoes

segundo uma escala (Stufenleiter), como na passagem seguinte:

Uma percepcdo que apenas se refere ao sujeito como
modificacdo de seu estado é uma sensacéo (sensatio); uma
percepcio objetiva é um conhecimento (cognitio); esta é
ou intuigéo ou conceito. Aquela se refere imediatamente
ao objeto e é tnica, este se refere mediatamente, através
de uma marca caracteristica, aquilo que pode ser comum

a muitas coisas. (Kant, KrV, A 320/B 376-377)

Nesses termos, a principio, o conhecimento perceptual ocorre
por meio da relagfio entre duas representacgdes distintas: intuicdes e
conceitos. Essas representacdes sio diferentes devido ao fato de que
se originam de capacidades mentais distintas. Enquanto as intuicdes
sdo representacdes da sensibilidade, os conceitos sdo representacdes
do entendimento. Assim, as representagdes sensiveis sdo aquelas em
que suas formas a priori sdo o espago e o tempo e a sua matéria a
posteriori sdo as sensagbes. Por outro lado, as representacdes do
entendimento tém suas formas a priori ordenadas pelos conceitos
puros do entendimento (ou categorias) e sua matéria a posteriori é

composta pelos conceitos empiricos. A distin¢do entre as faculdades
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mentais se deve a diferenca entre o que cada faculdade é capaz de
representar.

Nos debates contemporaneos, ha uma longa disputa sobre o
estatuto do conteido da representacdo de uma experiéncia
perceptual. Entende-se por ‘contetido’ aquilo que, em uma
representacdo, é apresentado como sendo o atual estado de coisas
percebido segundo as capacidades responsaveis por aquela
representacdio. Se a experiéncia apresenta o mundo para o sujeito de
acordo com as caracteristicas perceptuais das coisas que lhe aparecem
(como cores, sons, cheiros, formas, posi¢des etc.), entdo, o contetido
da experiéncia é aquilo que pode ser julgado em termos de acuracia
com relagdo ao mundo. Por exemplo: se temos a experiéncia de
observar uma casa com azulejos verdes, o conteido de nossa
experiéncia é o de que ha uma casa decorada por azulejos cuja cor é
verde. Além disso, para cada tipo de contetido cognitivo ha uma
capacidade cognitiva correspondente. O contetido da intuicdo é
formado pela sensibilidade na medida em que nos relacionamos com
os objetos na experiéncia e, por sua vez, o conteudo dos conceitos é
gerado pela capacidade espontinea da faculdade do entendimento.

Nesse sentido, ao falarmos em ‘contetido’, refiro-me ao contetido
representacional relacionado aos objetos do mundo externo, que
configura nossa intencionalidade, e ao contetido relacionado a si
mesmo, o que configura nossa atividade reflexiva. A disputa sobre o
estatuto do contetido perceptual se resume entre posi¢cdes que
afirmam que, por um lado, o contetido intencional é, ao menos
potencialmente, determinado pelas capacidades intelectuais do
entendimento e, por outro lado, o conteido da percepcio ¢é
determinado segundo as regras da faculdade da sensibilidade. Assim,

a discussdo se divide, respectivamente, entre as posicdes do

30



A estrutura normativa da percepcéo

conceitualismo e do néo-conceitualismo sobre as intui¢des. Antes de
introduzir com mais detalhes essas posi¢des, é preciso falar um pouco
mais sobre o que estd em jogo quando falamos de ‘experiéncia’.

Uma das preocupagdes modernas herdadas pela filosofia
contemporinea da percepcdo é, certamente, a de articular as
condi¢cdes de possibilidade para o que deve ser definido por
experiéncia. Embora este seja também um dos objetivos da filosofia
critica de Kant, a definicio kantiana de ‘experiéncia’ parece nio
admitir uma tradugio direta para o uso do termo nos debates
contemporaneos e, assim, ¢ mais técnico do que o que significa
quando falamos atualmente, por exemplo, sobre a experiéncia do
sujeito de perceber a cor verde das montanhas de Minas Gerais. Ao
questionar sobre a natureza da relacdo entre o intelecto e a
experiéncia sensivel é importante ter em mente o sentido técnico com
o qual se utiliza varios termos como os introduzidos acima. Isso é
valido também para a nocdo de contetido®, como quando nos
referimos ao contetido de uma experiéncia perceptual ou ao contetido
de uma intuicéo.

Entendo que Kant é claro em sua concepcgéo de que ‘experiéncia’,

no sentido de ‘cognicdo empirica’, compreende a sintese conceitual®,

3Ver McLear, 2016 e 2021.

*Na Dedugéo Transcendental B (Kant, KrV, B151), Kant faz distin¢Ges entre dois tipos
de sintese: synthesis speciosa e synthesis intellectualis. A primeira consiste na
representacdo que sintetiza o diverso da intui¢do sensivel — recebido espago-
temporalmente —, enquanto a segunda consiste na representacio que sintetiza o
diverso via conexdo intelectual e é sempre discursiva. Tal distin¢do é fundamental
para entender como Kant afirma formas diferentes de sintese do conhecimento
relativa a sensibilidade (synthesis speciosa) e relativa ao entendimento (synthesis
intellectualis). Essa distingdo, bem como o modo como Kant apresenta as no¢des de
sintese na edicdlo A da Deducdo Transcendental, serdo apresentadas mais
detidamente no primeiro capitulo.
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desde que essa sintese que une varios elementos da cogni¢io empirica
nio conecte esses elementos de maneira arbitraria. Isso é evidente

quando Kant afirma que:

Além da intuicfio dos sentidos, contudo, através da qual
algo é dado, toda experiéncia contém ainda o conceito de
um objeto que é dado ou aparece na intuicdo; de acordo
com isto, conceitos de objetos em geral servirdo de
fundamento, como condi¢des a priori, para todo
conhecimento por experiéncia, e, consequentemente, a
validade objetiva das categorias, como conceitos a priori,
repousard em que apenas por meio delas é possivel a
experiéncia (segundo a forma do pensamento). (Kant,
KrV, A 93/B126)

Como resultado, parece-me natural conceder que seu uso de
‘experiéncia’ e ‘cognicdo empirica’ é feito tipicamente de uma forma
que assume a contribuicdo cognitiva da sintese conceitual pelo
entendimento (Allais, 2016, p. 4). Mas para além disso, o problema
com o qual Kant estd comprometido é sobre como somos capazes de
um conhecimento substantivo independentemente da experiéncia e,
também, condicionante da prépria possibilidade da experiéncia.
Nesses termos, a experiéncia no sentido kantiano envolve um
comprometimento com o modo como as coisas sdo para nés, em
oposicéo a ideia de registrar passivamente impressdes empiricas que
podem ou nio basear juizos. Hannah Ginsborg (2006, p. 61) ilustra esse
ponto em seu artigo Kant and the Problem of Experience ao dizer que
“experiéncia [segundo Kant] ndo deve ser identificada com as

impressdes perceptuais pelas quais os objetos nos sdo dados, mas sim
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como juizos empiricos que fazemos com base nessas impressdes
perceptuais”.

Em outras palavras, a nogéio de experiéncia no sentido kantiano
ndo deve ser identificada com o que poderiamos pensar, a principio,
como “a minha experiéncia perceptual de uma paisagem de morros
verdes”. Para Kant, a experiéncia estd relacionada com o
reconhecimento de que hd um morro verde na paisagem a minha
frente. Assim, quando ele afirma que ter uma experiéncia requer a
atividade da sintese conceitual, o que estd em jogo é a unificacdo das
representacdes em um conceito de modo consciente®. Isso quer dizer
que juizos empiricos requerem a atividade do entendimento, mas néo
que o entendimento é necessirio para que objetos nos sejam
apresentados perceptualmente’, mesmo que isso niio conte como uma
experiéncia no sentido kantiano estrito.

Assim, de maneira geral, o que estd em jogo no debate entre
conceitualistas e ndo-conceitualistas nos termos contemporineos da
discussédo é se o conteudo da experiéncia perceptual é, de alguma
maneira, conceitual ou nfo. Inicialmente, podemos definir as posicoes

do debate da seguinte forma:

5 “Sem a consciéncia de que aquilo que pensamos é exatamente o mesmo que
pensavamos um instante antes, toda reproducéo na série das representacdes seria em
véo. Pois haveria uma nova representacéo, no estado atual, que néo pertencia ao ato
pelo qual ela teria sido gerada gradualmente, e o diverso da mesma néo constituiria
jamais um todo, pois lhe faltaria a unidade que apenas a consciéncia pode oferecer-
lhe” (Kant, KrV, A 103).

5 “Mostra-se aqui uma dificuldade, pois, que ndo encontravamos no campo da
sensibilidade, a saber, como as condi¢des subjetivas do pensamento deveriam ter
validade objetiva, i. e., fornecer condicdes de possibilidade de qualquer conhecimento
dos objetos: pois fendmenos podem certamente ser dados na intui¢do sem as funcoes
do entendimento” (Kant, KrV, A 89/B 122).
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Conceitualismo: o contato perceptual do sujeito com objetos
mundanos se d4 a partir da mobilizagéio de uma rede estruturada,
e compartilhavel, de conceitos que determinam, ao menos

potencialmente, o contetido da experiéncia perceptual.

Nio-conceitualismo™ o contato perceptual do sujeito com
objetos mundanos néo depende que o sujeito possua, aplique ou
use nenhum conceito que especifique ou determine

conceitualmente o contetido da experiéncia perceptual.

Embora a discussdo contemporanea se restrinja muitas vezes ao
carater do conteudo da experiéncia perceptual, em termos kantianos
ela diz respeito ao papel das intui¢des® (Anschauung) no contato
cognitivo e perceptual do sujeito com o mundo. Por ser a
representacio imediatamente relacionada ao objeto, a questéo é saber
se a intuicdo, segundo Kant, ndo sé tem um papel condicionante da
experiéncia como também se esse papel é determinado pela faculdade
do entendimento. Se esse for o caso, isso implicaria que a intuicio
seria gerada pelas (ou estaria subordinada as) capacidades conceituais
proprias da faculdade do entendimento. Nesse sentido, o papel do

espaco e do tempo em uma experiéncia seria constitutivamente

7 Ressalto aqui que optei por utilizar a expressdo “nio-conceitualismo” e suas
variacdes (“ndo-conceitualistas” etc.) com hifen, para ficar mais claro que me refiro a
visdo ndo-conceitualista que rejeita a tese conceitualista sobre a experiéncia
perceptual. A escolha se da apenas para distinguir a posi¢éo entre ndo-conceitualistas
kantianos que assim se denominam, de alguns tipos de néo conceitualismo que, em
inglés, sdo colocadas como expressdes ndo hifenizadas e que caracterizam posicdes
especificas, como a de Peacocke, 1992, e de Heck, 2000 e 2007.

% Como veremos adiante, muitos autores se debrugaram sobre o tema da intuigio e o
carater de seu conteudo. Ver, por exemplo: Sellars, 1968, cap. 1; McDowell, 1996 e
2009a; Hanna, 2001, cap. 4 e 2005; Ginsborg, 2006 e 2008; Allais, 2009 e McLear, 2016.
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determinado pelas faculdades intelectuais ou, pelo menos, que as
capacidades conceituais exerceriam o papel mais relevante no nivel
da intuicdo e, por conseguinte, nos niveis da percepcio e da
experiéncia. Contudo, como veremos adiante, essa posicdo parece ndo
condizer com os aspectos mais fundamentais da caracterizacdo das
intuicdes sensiveis a priori, necessarios para que Kant mantenha sua
posic¢do contra o empirismo.

De maneira geral, o debate se divide entre conceitualistas e néo-
conceitualistas, abordando tanto a experiéncia perceptual em sentido
contemporaneo quanto o papel da intuicdo em sentido kantiano. As
posicoes dessas discussdes, por mais que tenham diferencas
terminoldgicas ou sistémicas, estdo intimamente relacionadas. Essa
relagdo tem a ver com o fato de Kant ser uma raiz comum no debate,
especialmente a partir da interpretacdo da famosa passagem da
primeira Critica que diz: “Pensamentos sem contetido sdo vazios,
intuicdes sem conceitos sdo cegas” (Kant, KrV, A 51/B 75).

Esse enunciado de Kant se tornou, em um primeiro momento, a
ilustracdo conceitualista® do argumento de que “intui¢do’ — o ingresso
de experiéncias — [deve ser entendida] ndo como uma mera obtengio
de um Dado extraconceitual, mas como um tipo de ocorréncia ou
estado que ja possui contetido conceitual” (McDowell, 1996, p. 45).
Desse modo, em resumo, a tese conceitualista sobre a percepg¢io
defende que nio ha representagio ou relacdo intencional entre mente

e mundo sem conceitos ou sem a possivel conceitualizagdo do

 “Em seu slogan, ‘Pensamentos sem contetdo sio vazios, intui¢des sem conceitos sdo
cegas’, Kant resume a doutrina do conceitualismo [..]. De acordo com o
conceitualista, nenhum conteudo intencional, seja portentoso ou mundano, é um
contetido a menos que seja estruturado por conceitos que o sujeito possua” (Gunther,
2003, p. 23).
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contetido da intuicdo. Colocada em termos kantianos, a tese
conceitualista afirma que a unidade do diverso da intuicfio estaria
subordinada a sintese conceitual. Intui¢des sensiveis nédo
representariam ou fariam referéncia a algo independente de conceitos
e, assim, o conteudo de uma intuicdo é conceitual e constitui, ou até
determina, a relagfio cognitiva da intuicdo a um objeto. Desse modo,
em relacio ao famoso enunciado de A 51/B 75, a tese conceitualista
diria que Kant estd dizendo que as intuicdes sem conceitos nio
existem ou néo possuem um significado representacional relevante.
Por outro lado, um néo-conceitualista poderia questionar: “Kant
néo estaria dizendo que, na verdade, intui¢cdes sem conceitos, de fato
existem e possuem um conteudo representacional relevante, porém
radicalmente distinto do contetido conceitual?” (Hanna, 2005, p. 247).
A passagem em destaque esta inserida em um momento do texto no
qual Kant descreve como intuicbes e conceitos possuem tipos
diferentes de relacdes cognitivas com o objeto que eles representam.
Intuicoes sdo imediatamente relacionadas aos seus objetos, enquanto
conceitos se relacionam com eles apenas de forma mediada. As
faculdades também nido podem trocar suas func¢des, nem mesclar as

contribuicdes de cada uma®. Essa distingdo entre as faculdades e a

*© “E préprio de nossa natureza que a intuiciio sé possa ser sensivel, i. e., que s6
contenha o modo como somos afetados pelos objetos. Por outro lado, a faculdade de
pensar o objeto da intuigéo sensivel é o entendimento. Nenhuma dessas propriedades
pode ser preferida a outra. Sem a sensibilidade nenhum objeto nos seria dado, e sem
o entendimento nenhum seria pensado. Pensamentos sem conteudo sdo vazios,
intui¢des sem conceitos sdo cegas. Por isso, tornar sensiveis os seus conceitos (i. e.,
acrescentar-lhes o objeto na intuicéo) é tio necessario quanto tornar compreensiveis
suas intui¢des (i. e., coloca-las sob conceitos). Ambas as faculdades ou capacidades
também néo podem trocar suas fun¢des. O entendimento ndo pode intuir nada, e os
sentidos nada podem pensar. Somente na medida em que eles se unifiquem pode
surgir um conhecimento. Nem por isso, contudo, pode-se mesclar as contribuicdes de
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contribui¢fio conjunta para a formagéo de um conhecimento objetivo
leva 0 nome de tese do principio da conjungdo” (togetherness principle).

Robert Hanna (2005), em defesa do ndo-conceitualismo
kantiano, enfatiza a contribuicio necessariamente autdénoma da
faculdade da sensibilidade, alegando que a tese do principio da
conjungdo ndo justifica a determinacéio conceitual do contetido da
intuicio ja na prdpria receptividade. Em mais detalhes, a tese do
principio da conjungdo afirma que conceitos e intui¢bes sdo
cognitivamente complementares para a constituicio de
conhecimentos empiricos, mas semanticamente interdependentes,
especialmente no que diz respeito ao procedimento critico” de analise
do papel distinto das faculdades mentais.

Assim, temos por um lado, McDowell (1996, p. 9) afirmando que
“a receptividade ndo faz uma contribuicio nem mesmo
nocionalmente separdvel para a cooperagdo entre intuicdes e
conceitos”. E, por outro lado, Hanna (2006, pp. 97-99) defende que a
tese do principio da conjungdo s6 é valida no contexto especifico da
sintese como apresentada na edicdo B da primeira Critica. Nesse
sentido, intuigdes e conceitos sdo complementares e
interdependentes apenas na constituicdo de juizos objetivamente
validos. Contudo, fora desse contexto especifico, é possivel conceber
conceitos que ndo sejam objetivamente validos, mas que ainda sejam
inteligiveis, como o caso das coisas em si. Da mesma maneira também

podem ser concebidas intui¢des que sejam ndo-conceituais em termos

cada qual; tem-se antes boas razdes para cuidadosamente separa-las e distingui-las
uma da outra” (Kant, KrV, A 51/B 75).

" Ver Hanna, 2006, p. 97.

'* Ao usar a palavra “critico” em italico, me refiro ao sentido critico kantiano estrito do
termo. Fago essa distingfio para ndo confundir com o uso da palavra em seu sentido
adjetivado.
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objetivamente validos, como a possibilidade de ter um objeto
apresentado a intui¢do sem que se forme um juizo ou uma crencga que
expresse algo sobre esse objeto.

A tese do principio da conjungdo parece, desse modo, corroborar
com a defesa ndo-conceitualista de que o contato perceptual com os
objetos ndo carece envolver conceitos se o contexto em questdo nio
for o da formacéio de um juizo ou de uma crenca. Aliado a isso, Hanna
(2006, p. 106)*® busca um exemplo da prépria letra de Kant que
demonstre a possibilidade da representacdo de um objeto a partir do
contato perceptual com ele, sem que o sujeito em questdo tenha
disponivel o conceito que o descreva. E o caso da citagdo da Ldgica de

Jdsche a seguir:

Por exemplo: se um silvicola™ (Wilder) vé de longe uma
casa, cujo uso néo conhece, tem, no entanto, representado
diante de si precisamente o mesmo objeto (Object) que o
que sabe tratar-se de uma morada edificada para o
homem. Mas esse conhecimento de um s4 e mesmo objeto

é, em um caso e no outro, diverso pela forma: mera

¥ Hanna se inspira nas posi¢des nio-conceitualistas de Evans, 1982 e Drestke, 2000.
Drestke, em especial, chega a concluséo de que o problema néo ¢é se seres humanos
formam crencas ou possuem conceitos para aquilo que percebem, uma vez que
sujeitos dotados de linguagem tipicamente o fazem. No entanto, o problema consiste
em questionar se conceitos e crengas sdo decisivamente necessarios para o contato
perceptual. (Drestke, 2000, p. 99). Ver também como Abath, 2018, pp. 150-154, discute
as semelhancas entre as posi¢des dos fildsofos ndo-conceitualistas contemporaneos e
a posicdo de Hanna.

' Prefiro aderir a traducdo de Wilder do aleméao para o termo “silvicola” em portugués
para evitar o sentido pejorativo que outras tradugdes podem ter, como a tradugfo para
“selvagem” tradicionalmente usada. Essa é a op¢do de Castilho, 2014, na tradugéo do
Manual dos cursos de ldgica geral. Evidentemente, o sentido do argumento néo se
altera.
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intuicdo, em um caso, intui¢cdo e conceito ao mesmo

tempo, no outro (Log, AA 05:33).

Nesse caso, a “mera intuicdo” coloca o objeto casa diante do
sujeito que nédo possui o conceito de ‘casa’, mesmo que sua experiéncia
perceptual ndo possua as capacidades necessarias para que o contato
perceptual seja constituido por um contetido conceitual. Assim, o
contato perceptual do sujeito seria ndo-conceitual, por meio apenas
da representacéo sensivel, distintamente da experiéncia do sujeito
que é capaz de reconhecer a casa como casa. Desse modo, ainda que a
experiéncia para Kant seja completa na medida em que hé a sintese
do reconhecimento do objeto com o conceito empirico, ndo é
desprezado o fato de que a capacidade receptiva possa constituir ali o
seu tipo de conhecimento particular, ainda que ndo-conceitualmente.

Em um primeiro momento, parece viavel a saida que alguns néo-
conceitualistas tomam para a interpretacio desse dilema. E
importante notar que ao dizer “intui¢des sem conceitos sdo cegas”,
Kant néo esta alegando que conceitos devem estar em operagéo na
propria intuicdo, portanto, na capacidade receptiva. Roberto H. S.
Pereira dedica um longo artigo para oferecer uma leitura nio-

conceitualista da questfio, em que ele afirma:

Sem conceitos gerais, intui¢des sensiveis sdo cegas ndo no
sentido de se referirem a nada (conceitualismo), mas sim
no sentido de néo oferecer conhecimento dos objetos aos
quais as intui¢des sensiveis se referem. Para representar
uma coisa, sem 0s conceitos gerais envolvidos na
especificacdo do que é representado, o sujeito nio pode
entender ou saber o que suas intui¢des sensiveis realmente

representam. Assim, a cegueira ndo reflete falta de

39



A estrutura normativa da percepcéo

referéncia, mas sim uma falta de entendimento e de
conhecimento proposicional sobre o que é representado.

(Pereira, 2013, p. 234).

As anélises em torno da tese do principio da conjun¢do, embora
busquem definir a melhor maneira de interpretar o que Kant quis
dizer com o famoso ad4gio (Kant, KrV, A 51/B 75), ainda ndo tocam no
ponto central da tese conceitualista. O conceitualista pode admitir
que, de fato, no contetido de uma experiéncia, se se tem uma mesa em
sua frente, ndo é preciso ter o conceito de ‘mesa’ para entender que ha,
de fato, o contato perceptual com uma mesa em sua experiéncia
perceptual. Contudo, ele argumenta que haveria outros conceitos em
jogo, apelando para conceitos mais gerais e menos particulares, visto
que o sujeito pode nédo conhecer especificamente o objeto em questéo.
Por exemplo, se o sujeito ndo possui disponivel o conceito de ‘mesa’,
outros conceitos constituiriam o conteido da sua experiéncia
perceptual, como o conceito de ‘coisa’ ou ‘algo’, variando o nivel da
capacidade de acuricia e da determinagéo do conceito geral que figura
na experiéncia.

Além disso, o conceitualismo nos desafia com um ponto ainda
mais relevante. A motivacio da tese conceitualista de McDowell esta
atrelada a ideia de situar as intuicdes e a experiéncia perceptual em
um contexto normativo. Assim, ele procura dar sentido a experiéncia
nio como uma mera descri¢do empirica de dados brutos ou de meras
impressdes dos sentidos, mas uma situacio em que somos

responsaveis® pelo que construimos como crencas como outputs,

' Isso fica mais claro a partir das préprias palavras de McDowell em Mente e Mundo
quando ele afirma que: “Uma crenga ou juizo no sentido de que as coisas séo tais e tais
— uma crenga ou juizo cujo contetido (como dizemos) é de que as coisas sdo tais e tais
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tendo em vista o que se teve, na experiéncia, como inputs. Essa ideia é
expressa por McDowell ao dizer que “um contexto normativo é
necessario para a ideia de estar em contato com o mundo de alguma
forma, seja na forma de conhecimento ou néo” (1996, p. XIV).

Esse contexto normativo exerce uma pressio na imagem
responsavel e epistémica que temos de nés mesmos na medida em que
somos capazes de situar nossa cognicdo em um ambito no qual
podemos responder por nossas percepcdes de maneira racional.
Assim, o contexto normativo envolve o que entendemos por
racionalidade e como somos responsaveis por aquilo que percebemos
como correta ou incorretamente. Esse ponto, portanto, instiga o fio
condutor deste livro: como as intui¢des sensiveis figuram em um
contexto normativo? Dito de outro modo, qual a melhor explicacio
para caracterizar a dimensdo normativa da sensibilidade?

A hipdtese central que apresento aqui € a de que a sensibilidade
possui uma dimensdo normativa prépria que, a partir das
representacdes a priori do espaco e do tempo como formas da intuicdo
sensivel, orienta o contetido ndo-conceitual das intuicOes. Essa
perspectiva exige a caracterizacgiio da sensibilidade e do entendimento
como faculdades mentais epistémicas, bem como a compreensio
sobre o modo pelo qual as intui¢des e os conceitos se relacionam, a fim
de evidenciar o papel da sensibilidade em sua normatividade prépria.
Além disso, é preciso também analisar o debate kantiano entre as

posicOes conceitualistas e ndo-conceitualistas, evidenciando como

— deve ser uma postura ou atitude que é correta ou incorretamente adotada de acordo
com as coisas serem ou ndo, de fato, tais e tais [...]. Essa relacfio entre a mente e o
mundo é normativa, entéo, nesse sentido: um pensamento que visa um juizo ou a
fixacdo de uma crenca é responsavel perante o mundo — perante o0 modo como as
coisas sdo — se é ou ndo corretamente executado” (McDowell, 1996, p. XII).
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essas teses se posicionam em relacdo a dimensdo normativa da
sensibilidade. Por fim, pretende-se defender uma perspectiva
kantiana sobre a normatividade das intui¢des, o que nos leva a andlise
das representacoes do espago e do tempo enquanto regras normativas
da experiéncia. Para defender esta hipdtese, o livro sera dividido em
quatro capitulos, como apresento a seguir.

O primeiro capitulo tem a tarefa de elucidar o argumento central
da distin¢do entre as faculdades mentais, destacando o papel da
sensibilidade no sistema cognitivo kantiano. Desse modo, a proposta
é investigar se a relacdo entre as intuicdes e os conceitos corrobora
com a ideia de que h4 alguma forma de subordinacéo da sensibilidade
em relacdo ao entendimento. No entanto, o que se mostra é que a
distincdo entre as faculdades e, respectivamente, entre as
representacdes, ¢é fundamental para a tese da idealidade
transcendental das formas a priori. Nesse sentido, mostraremos como
a funcéo das sinteses, nas duas edi¢des da primeira Critica, é pautada
tanto pela construcdo de conhecimentos objetivamente validos na
experiéncia, quanto pela idealidade transcendental das formas a
priori. Dessa maneira, se os conceitos tém a funcio de sintetizar o
diverso da intuicdo, essa funcdo sé pode ocorrer se as intuigdes
tiverem seu conteudo ordenado espago temporalmente. Isso indica
que a funcdo do espago e do tempo, enquanto regras formais da
sensibilidade, ndo é uma funcéo trivial e nem pode ser originada pelos
conceitos ou subordinada ao entendimento.

Diante disso, a proposta do segundo capitulo é a de analisar o
desenvolvimento da teoria conceitualista de John McDowell para
compreender a sua concepg¢io sobre como as intui¢des devem estar
inseridas em um contexto normativo. Esse capitulo tem dois objetivos

centrais: ({) o de sistematizar a teoria conceitualista que introduz o
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problema normativo sobre o conteudo da sensibilidade e (i) o de
expor os problemas trazidos pela teoria conceitualista para a
concepcdo da sensibilidade como uma faculdade auténoma de
conhecimento. Para isso, sera preciso analisar o modo como a posicéo
conceitualista de McDowell se apropria de Kant a fim de evitar o
chamado Mito do Dado apontado por Wilfrid Sellars, situando a
experiéncia perceptual em um contexto normativo cujas regras séo,
invariavelmente, conceituais. Nesses termos, a teoria conceitualista é
apresentada como uma teoria da normatividade das intuicdes cujo
paradigma normativo é pautado nos conceitos e nas razdes.

O objetivo do terceiro capitulo é o de caracterizar os argumentos
ndo-conceitualistas que defendem o carater ndo-conceitual do
contetido da intui¢do. Ao examinarmos mais atentamente, veremos
que esses argumentos sdo bastante variados. Contudo, a proposta do
capitulo se centra em examinar os argumentos que se opdem
diretamente a teoria de McDowell sobre o papel epistémico das
intuicdes, nos termos kantianos da discussdo. Além disso, esse
capitulo também se debruca sobre o problema da normatividade da
sensibilidade segundo as perspectivas discutidas. Veremos que as
teses ndo-conceitualistas entram em desacordo quanto a
interpretacdo da tarefa epistémica da intuicdo. Por um lado, os
chamados néo-conceitualistas relacionistas defendem a ideia de que a
tarefa das intuicoes é a de nos colocar em uma relacédo de acquaintance
com os objetos, o que ndo implicaria em uma forma de contetido
representacional. Por outro lado, a posi¢iio psicologista do nio-
conceitualismo de Robert Hanna defende que a intuigdo tem
contetido com condicdes de verificaco que é radicalmente distinto

do conteudo conceitual. No entanto, a sua posicio se baseia em uma
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funcéo psicoldgica das representacdes, o que néo parece responder ao
problema do contexto normativo apontado por McDowell.

Por fim, no quarto capitulo, defendo a tese de que a sensibilidade
tem uma dimensdo normativa prépria, fundada na implicacédo
normativa da aprioridade das representacdes do espaco e do tempo
enquanto formas da intuicéo sensivel. O quadro tedrico apresentado
nos capitulos anteriores nos oferece as motivacoes para uma teoria
kantiana da normatividade da sensibilidade que tenha como
paradigma a funcio das formas a priori. Nesse sentido, volto aos
argumentos da Estética Transcendental sob a dtica da tese de que as
formas a priori da sensibilidade sdo regras normativas. Assim, em
relacdo a experiéncia, todo o nosso conhecimento deve se pautar pelas
regras normativas do espaco e do tempo, uma vez que os conceitos,
para serem ‘realizados”, devem se relacionar aos objetos da
experiéncia segundo as regras das formas a priori da sensibilidade.
Essa relacdo fica mais clara a partir da analise do argumento de Kant
apresentado na secdo denominada “Do esquematismo dos conceitos
puros do entendimento” na primeira Critica. Com isso, pretendo
contribuir com uma abordagem sobre a sensibilidade no dmbito das
teorias kantianas da normatividade.

E vélido ressaltar uma ultima ponderacio introdutéria a fim de
evitar a acusagfio de anacronismo quando falamos sobre teorias
kantianas da normatividade. Considero sob o titulo de “teorias
kantianas da normatividade” os desenvolvimentos tedricos e
conceituais que expressam as dimensdes normativas da filosofia de
Kant. Assim, a primeira vista, pode parecer anacronico atribuir a
noc¢éo de “normatividade” a filosofia de Kant, visto que ele, como
afirma Konstantin Pollok (2017, p. 2), nunca usou propriamente o

termo “normatividade”. No entanto, é possivel observar que alguns
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conceitos centrais da filosofia kantiana, como “norma”, “regra”, “lei”,
“validade”, “objetividade” evidenciam o carater normativista da sua
filosofia. Em termos mais precisos, a distincdo eminentemente
normativista entre aquilo que “¢” e aquilo que “deve ser” percorre a
filosofia kantiana em seus contextos epistémico, estético e moral.

Além disso, nas ultimas décadas, a filosofia kantiana serviu de
inspiracdo para longos debates que se centram na caracterizacio do
que eu chamo aqui de contexto normativo. Caracterizar o contexto
normativo no qual o sujeito cognitivo-transcendental kantiano esta
inserido significa, para muitos desses debates, interpretar o projeto da
Critica da razdo pura como um projeto de carater fundamentalmente
normativo. Por exemplo, Henry Allison (2004, p. XVI) argumenta que
o projeto do idealismo transcendental descrito na primeira Critica
“envolve uma reconfiguracgéo radical de normas epistémicas, que esta
em conjunto com um apelo a condi¢des epistémicas”. Ja Konstantin
Pollok (2017, p. 2) sugere que a principal tese de Kant para a filosofia
tedrica é a de que “juizos sintéticos a priori devem ser conhecidos
como as normas fundamentais para nossas cognicdes empiricas e
matematicas”. Por sua vez, Robert Brandom (1994, p. 8) afirma que
“Kant faz uma ‘virada’ normativa: uma mudanca do tipo de
demarcacdo ontoldgica que Descartes oferece dos seres como seres
pensantes, para uma demarcacdo deontoldgica dos seres como seres
de responsabilidade™.

A interpretacgiio de John McDowell (1994), em especial, entende
que Kant atribui um estatuto normativo para todos os estados
intencionais, incluindo as intuicées, devido a determinacgéo

conceitual a qual estariam submetidas. Pollok (2017, p. 226) também

' Ver também as abordagens de Kauark-Leite, 2023 e Korsgaard, 1996.
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sustenta que a sensibilidade esta sujeita a imposicdes normativas, mas
que essa atividade é determinada a partir dos juizos. Desse modo, em
um quadro geral, as interpretagdes sobre os aspectos normativos da
teoria kantiana sdo, normalmente, centradas na funcéo dos juizos, dos
principios da razdo ou dos conceitos do entendimento. Essas
abordagens tendem a considerar que, mesmo que a sensibilidade
esteja inserida em uma dimenséo normativa, esta seria determinada
pela faculdade do entendimento. Algumas excecdes se concentram
em investigacdes orientadas por uma abordagem bottom-up sobre a
normatividade da cognicio, como faz, por exemplo, Robert Hanna
(2015), ao propor a tese (problematica, como veremos adiante) de que
o conteido da intuicdo é ndo-conceitual devido a sua funcéo
psicolégica distinta da fungéo dos conceitos. A motivacdo principal
deste livro se origina, portanto, de uma insatisfacéo relativa ao modo
como as formas a priori do espago e do tempo tém sido retratadas
tanto no Aambito dos debates entre conceitualistas e néo-
conceitualistas, quanto no &ambito das teorias kantianas da

normatividade.
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1 A sensibilidade no
sistema cognitivo
kantiano

7

A principal tarefa deste capitulo é a de destacar o papel da
sensibilidade no sistema cognitivo kantiano, enfatizando as intuicdes
como um tipo distinto de representacéo, diferente dos conceitos. Para
isso, é necessario examinar a distincdo entre as faculdades da
sensibilidade e do entendimento, bem como investigar sobre
principais diferencas entre os tipos de representacdes de cada
faculdade, respectivamente, as intuicdes e os conceitos. A partir desse
exame, pretendo argumentar que essa distin¢do, fundamental para o
idealismo transcendental kantiano, permite sustentar dois
argumentos essenciais para o proposito deste livro em geral: (i) as
intuicdes constituem um modo préprio de conhecimento irredutivel
aos conceitos e (if) a sensibilidade é uma faculdade autdnoma, com
um estatuto epistémico e normativo préprio, complementar, mas
distinto do entendimento.

As andlises da distingdo kantiana entre intuicdes e conceitos, e
das relagdes entre elas, constituem o alicerce que precisamos para
abordar o debate kantiano contemporineo entre conceitualistas e
ndo-conceitualistas. Para isso, neste capitulo, pretendo analisar a
estrutura cognitiva e epistémica de nossas faculdades mentais
proposta por Kant. Assim, podemos elaborar o arcabougo necessario

para defender a hipdtese nio-conceitualista de que a sensibilidade
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possui uma dimensdo normativa propria em suas regras cognitivas.
Essa hipotese parte da premissa de que o conhecimento pensado em
sua relacdo com a faculdade da sensibilidade levanta questdes
fundamentais tanto sobre a normatividade da cogni¢do em geral,
quanto sobre a normatividade da propria faculdade sensivel e suas
representacoes.

Essas discussdes suscitam diversas perguntas que guiardo o
desenvolvimento desse capitulo, por exemplo: como conciliar a
interdependéncia entre intuicdes e conceitos sem comprometer a
distin¢io fundamental entre essas faculdades? Se, por um lado, Kant
afirma que as intuicdes sem conceitos sdo cegas e os conceitos sem
intuicbes sdo vazios, isso sugere que o processo de conhecimento
depende de uma articulagfio inseparavel entre ambos. Contudo, essa
interdependéncia néo dissolveria a autonomia de cada faculdade? Ao
procurar responder essas questdes surge ainda o problema sobre se a
faculdade da sensibilidade é necessariamente subordinada ao
entendimento. Ou, formulando de outro modo, serd que o contetido
das intuicdes é de algum modo determinado pelos conceitos? Essa
questio nos conduz ao tema central da tese: a dimensdo normativa e
epistémica da sensibilidade. O debate entre conceitualistas e néo-
conceitualistas, que sera aprofundado nos segundo e terceiro
capitulos, coloca em evidéncia essa tensdo. Enquanto os
conceitualistas defendem que as intuicdes tém sua forma ditada pelos
conceitos, os ndo-conceitualistas argumentam pela autonomia da
sensibilidade, o que implica em um estatuto epistémico préprio para
as intuicoes.

Com esses problemas em vista, em 11, introduzo o sistema
cognitivo das faculdades mentais proposto por Kant, especialmente

na Critica darazdo pura, procurando explorar as principais no¢es que
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permeiam a distingdo entre as faculdades da sensibilidade e do
entendimento. A partir disso, em 1.2, caracterizo as principais
discussdes sobre a faculdade da sensibilidade e as intui¢des, puras e
empiricas, enquanto também discorro paralelamente sobre a
faculdade do entendimento e os conceitos como contraponto, a fim de
destacar as diferencas e as interacdes entre as duas faculdades. Para
completar o quadro tedrico em vista, em 1.3, abordo a nogéo de sintese
e a importincia da faculdade da imaginacdo para o estabelecimento
da relacdo cognitiva entre intui¢des e conceitos. Por fim, em 1.4,
discuto sobre o chamado problema da unidade e argumento em favor
da funcdo normativa e nio-conceitual do espaco e do tempo como
formas a priori da experiéncia. Como concluséio, em 1.5, indico como
os temas abordados neste capitulo serdio relevantes para os debates

subsequentes.

1.1 As faculdades fundamentais
do conhecimento

Ao explorar a questdo sobre ‘como sdo possiveis os juizos
sintéticos a priori?”, o principal problema ao qual a Critica da razdo
pura se dirige”, Kant oferece uma ampla reflexéo sobre as fontes e os
limites do conhecimento. Essa tarefa envolve refletir sobre a estrutura
cognitiva necessaria para que o conhecimento seja possivel. A partir
das interpretacdes do projeto critico de Kant, surge também o seguinte

questionamento: pode-se considerar a exploracéo da possibilidade de

7 Kant, Prol, AA 04: 275-76.
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certos tipos de juizos como um exercicio simultaneo de epistemologia
e filosofia da mente? Se esse for o caso, entende-se o conhecimento
como um estado mental de modo que problemas epistémicos estejam
necessariamente ligados a filosofia da mente".

Para responder sobre a possibilidade de juizos sintéticos a priori,
Kant impulsiona por um lado, um debate sobre juizos sintéticos, em
oposic¢do a juizos analiticos, que se revela um problema sobre as
relacdes logicas dos conceitos. Por outro lado, Kant depreende um
problema sobre a propria possibilidade do conhecimento. A minha
proposta é a de aprofundar a investigacio desse aspecto, uma vez que
a explicagdo do conhecimento por meio de juizos sintéticos a priori
conduz a uma andlise complexa de nossas faculdades mentais. Isso
inclui a consideragio do papel que cada faculdade e suas
representacdes desempenham na constituicdo de conhecimentos.

Ao propor uma discussio sobre o sistema cognitivo kantiano e a
relacdo entre intui¢des e conceitos, é preciso esclarecer antes o que
aqui é designado por “faculdades mentais”. Por faculdades mentais,
considero as capacidades cognitivas envolvidas em certos estados
mentais responsaveis por certos tipos de representagdes. Essa
definicdo de faculdades mentais estd em conformidade com a
descriciio de Kant sobre o procedimento de andlise das capacidades
do sujeito que possibilitam o conhecimento. Nesse sentido, o
conhecimento sobre nossas faculdades mentais é o que Kant designa

por transcendental: “todo conhecimento que se ocupe néo tanto com

® A discussdo sobre o sistema cognitivo de Kant é bastante extensa entre os
intérpretes, contudo, sobre a relagiio especifica entre a tarefa da primeira critica de
tentar estabelecer as condicdes de possibilidade de juizos sintéticos a priori e a
reflexdo sobre nossas faculdades mentais, ver especialmente: Gomes e Stephenson,
2017 e Ginsborg, 2013.
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os objetos, mas com o nosso modo de conhecer os objetos, na medida
em que estes devam ser possiveis a priori” (Kant, KrV, B 25). Assim,
todo o nosso conhecimento ¢ distintamente humano porque
corresponde ao nosso modo de conhecer por meio das nossas

faculdades cognitivas (Kant, KrV, B 72).

1.1.1 A nocdo de mente (Gemiit) em
Kant

Antes de entrar na caracterizacdo das faculdades mentais de
modo mais especifico, é preciso elaborar um pouco mais sobre a nogéo
de mente (Gemiit) que esta em jogo quando falamos em “faculdades
mentais”. Segundo Denis Thouard no Dictionary of Untranslatables, a
nocio de Gemiit “é um daqueles termos em que ndo ha substituto”
(2014, p. 373) ou possibilidade de tradugio direta. Gemiit se refere ao
registro de “espirito”, “mente” ou “4nimo”, mas muitos autores”
evidenciam que esses termos néo sdo plenamente satisfatorios em sua
tradugfio. Na lingua alemd, Gemiit significa um principio interno que

unifica as afec¢des do d&nimo. Ainda segundo Thouard:

em Gemiith, o prefixo ge- indica uma reunido, uma
unidade. A palavra é formada a partir de Muth, a mente de
um sujeito, seu estado de espirito, coragem, humor - seu
significado abrange desde a palavra grega thumos (8upég)

Aa «

ao inglés “mood” (humor). (Thouard, 2014, p. 373)

' Ver, especialmente, Rohden, 1993 e Arroyave, 1995.
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Em Kant, Gemiit aparece na primeira Critica como a estrutura
fundamental que unifica as faculdades em relagées reciprocas, “tendo
sentido transcendental cognitivo e também estético vivificante das
faculdades de conhecimento” (Rohden, 1993, p. 63). No entanto, é
valido observar como Gemiit aparece especialmente na Estética
Transcendental na medida em que Kant especifica as caracteristicas
da intuicfo. Ao falar sobre como as intui¢des séo representagdes que
sO sdo possiveis na medida em que os objetos nos sdo dados, Kant
complementa dizendo que “[..] isto, porém, sé é por seu turno
possivel, pelo menos para nés, seres humanos, caso afete a nossa
mente (das Gemiith) de um certo modo” (Kant, KrV, A19/B 33)*.

Outro exemplo, também da Estética Transcendental e,
sobretudo importante para a compreensdo do termo Gemiit em Kant,
¢ 0 modo como esse termo aparece na definicdo do que é a forma do
fenémeno. Como veremos mais adiante, Kant denomina ‘fendmeno’ o
objeto indeterminado da intuicdo empirica, ou seja, aquilo que pode
ser algo para nods, de acordo com as nossas capacidades de
conhecimento. Contudo, a forma do fendmeno “ja tem de estar pronta
a priori na mente (Gemiit)":

Iy

Aquilo que no fendmeno corresponde & sensacio eu
denomino a matéria do mesmo, mas aquilo que faz com
que o diverso do fendmeno possa ser ordenado em certas
relacoes eu denomino a forma dos fenémenos. Como

aquilo que permite ordenar e colocar as sensagdes sob

20 «

[...] dieses aber ist wiederum, uns Menschen wenigstens, nur dadurch méglich, dafy
er das Gemiit auf gewisse Weise affiziere” (Kant, KrV, A 19/B 33).
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uma certa forma néo pode, por seu turno, ser também uma
sensacdo, a matéria de todos os fendmenos nos é dada
entéo a posteriori, mas a forma dos mesmos ja tem de estar
pronta a priori na mente (im Gemiite), e, portanto, tem de
poder ser considerada separadamente de toda sensacéo.
(Kant, KrV, A 20/B 34, minha énfase)”

A primeira dificuldade da traducdo direta de Gemuiit para
“mente”, como é comum na tradicdo analitica contemporanea que se
volta a Kant, perpassa pela possivel hiper intelectualizagéo do sistema
cognitivo kantiano que é trazida pelo termo “mind” em inglés. Como
Rohden (1993, pp. 62-63) e Thouard (2014, p. 374) ressaltam, o inglés
“mind” colapsa o contraste entre “mens”, “spiritus” e “animus”, uma vez
que tanto “mens”, quanto “Gemiit” sdo traduzidos por “mind’. Além
disso, muitas tradugdes enfrentam também uma dificuldade quando
Kant diferencia, abertamente, a nogio de Gemiit de “Seele” ou
“animus”, como em: “O sentido interno, por meio do qual a mente
(Gemiit) intui a si mesma ou a seu estado interno, nio fornece, de fato,
nenhuma intuicdo da alma (Seele) mesma como um objeto. (Kant,
KrV, A 22/B 37)*.

* Vale observar este trecho em aleméo: “In der Erscheinung nenne ich das, was der
Empfindung korrespondiert, die Materie derselben, dasjenige aber, welches- macht,
dafy das Mannigfaltige der Erscheinung in gewissen Verhiltnissen geordnet werden
kann), nenne ich die Form der Erscheinung. Da das, worinnen sich die Empfindungen
allein ordnen, und in gewisse Form gestellt werden kénnen, nicht selbst wiederum
Empfindung sein kann, so ist uns zwar die Materie aller Erscheinung nur a posteriori
gegeben, die Form derselben aber mufl zu ihnen insgesamt im Gemiite a priori
bereitliegen, und daher abgesondert von aller Empfindung konnen betrachtet
werden” (Kant, KrV, A 20/B 34).

* “Der innere Sinn, vermittelst dessen das Gemiit sich selbst, oder seinen inneren
Zustand anschaut, gibt zwar keine Anschauung von der Seele selbst, Als einem Objekt
[...]” (Kant, KrV, A 22/B 37).
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Nesse sentido, a tradugdo de Gemiit para o portugués,
especialmente no contexto das discussdes sobre filosofia analitica da
percepcéo, exige que seja tomada uma decisdo. Vejamos como o
problema se desenha: (i) se tentarmos traduzir Gemiit por “4nimo”*,
temos o problema da ambiguidade do sentido de “4nimo” em
portugués, que pode indicar tanto “humor’, “sentimento” ou
“disposi¢do”, quanto pode indicar também, “alma”. (i) Se traduzirmos
Gemiit por “mente”, poderiamos cair no mesmo problema da tradugéo
para “mind’, que intelectualiza a reunifo das faculdades superiores e
inferiores e pode ser confundido com o sentido metafisico de
“espirito”, evocando erroneamente a ideia cartesiana de mens, por
exemplo.

Tendo em vista essa dificuldade de tradugéo, a minha opcéo é
pragmatica. Se Gemiit for traduzido para o portugués “4nimo” (como é
preferido por alguns tradutores), corro o risco de evocar apenas o
sentido de Gemiit que se aproxima do inglés “mood” (humor,
disposicédo), que néo é o ponto central no debate sobre as capacidades
da sensibilidade e do entendimento e a relacio com a experiéncia. E
importante ressaltar que a discussdo da primeira Critica que me
interessa aqui se centra principalmente na transcendentalidade das
faculdades cognoscitivas e as relacdes de suas representagdes,
intuicdes e conceitos. Por isso, é preciso evitar o inconveniente de néo
me manter coesa com o restante da tradi¢do com a qual estou em
debate.

Desse modo, a minha opc¢éo é de traduzir Gemiit especialmente
por “mente” tendo em vista que o portugués, diferente do inglés, nos

permite diferenciar entre “mente” e “espirito”, mas com a ressalva de

* Como é a opcio de Rohden, 1993, p. 62, segundo ele, recomendada por Kant no Opus
postumum (OP, AA 20: 112) e na Antropologia (Anthr, AA 15: 61).
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que “mente” aqui deve ser associado ao sentido total de Gemiit, e nédo
apenas as faculdades intelectuais. Ao me referir a faculdades mentais,
estou me referindo a estrutura transcendental cognitiva das
faculdades cognoscitivas, lembrando que o sentido de
“transcendental” ao qual me refiro aqui a partir de Kant, se refere as
condicdes epistémicas de possibilidade da experiéncia, o que me
exime de qualquer compromisso ontoldgico em torno da nogéo de

“mente” relacionado a outras traducdes.

1.1.2 A distincdo entre as faculdades
mentais e a distincdo entre
conhecimentos

As faculdades cognoscitivas sdo, evidentemente, as faculdades
que nos possibilitam o conhecimento. Contudo, a questio central para
Kant esta na transcendentalidade dessas faculdades, expressa pelo
fato de que ao evidenciar as caracteristicas da faculdades mentais e
suas representacdes, 0 que estd em jogo, especificamente, é o nosso
modo de conhecer. Para isso, é preciso observar que as faculdades
mentais operam segundo regras, e que essas regras so respectivas aos
diferentes tipos de conhecimento possiveis. Assim, a primeira vista™,
Kant difere “dois troncos do conhecimento humano, os quais brotam
de uma raiz comum”, ou seja, as duas faculdades mentais:

sensibilidade e entendimento (Kant, KrV, B 29), que brotam da “raiz

* Digo “a primeira vista”, porque ao longo do projeto critico, Kant apresenta também
outras faculdades, como a faculdade da imaginagéo que eu apresento na se¢do 1.5.
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comum”, Gemiit ®. Assim, a Estética transcendental é a ciéncia das
regras da sensibilidade e suas representacdes sensiveis ou intuicionais,
enquanto a Ldgica transcendental é o estudo das regras do
entendimento e suas representacdes conceituais (Kant, KrV, A 51/B
75)-

Antes de aprofundar nos detalhes sobre as representagdes
(intuicoes e conceitos), é preciso frisar que as faculdades da
sensibilidade e do entendimento sdo constituidas fundamentalmente
por dois aspectos de nossas capacidades mentais: a sensibilidade é
constituida pela capacidade de receber representacoes e ser afetada,
seja por si mesma (por outras faculdades e estados cognitivos), seja por
objetos externos. Assim, a sensibilidade é dotada, portanto, de
receptividade (Receptivitit). Por outro lado, o entendimento é
constituido pela capacidade mental de produzir representacgdes
espontaneamente (Spontaneitdt). Desses dois aspectos mais gerais
sobre a mente, Kant deriva que a faculdade da sensibilidade é
composta por representacbes como as intui¢ées empiricas (ou
sensagdo) e as intuicdes puras.

No caso do entendimento e da razdo (ou intelecto no sentido
mais amplo), as representacdes sdo os conceitos, os juizos e as
inferéncias. Intui¢cdes e conceitos sdo as primeiras representacdes
cognitivas necessarias para o conhecimento. Como apresentei na
Introdugéo, ambas sdo diferenciadas entre intui¢oes puras e intui¢des
empiricas, bem como conceitos puros e conceitos empiricos. Essa
distingéo é correspondente também a distingéo entre forma e matéria.

As formas da intuicdo sdo puras, enquanto a matéria da intuicéo é

* Rohden, 2009, observa que especialmente na primeira Critica, a tradugio de Gemiit
por mente pode ser preferivel, tendo em vista a mengédo de Gemiit como a raiz comum
de onde surgem os dois troncos do conhecimento (ver Kant, KrV, A 15/B 29; B 74).
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empirica. Da mesma maneira temos que as formas dos conceitos sdo
puras, bem como a matéria dos conceitos é empirica.

A resposta de Kant para o problema da possibilidade de juizos
sintéticos a priori faz uso dessa divisdo entre sensibilidade e
entendimento porque cada faculdade possui elementos a priori que
explicam a possibilidade de certas formas de cognicéo sintética a
priori. No caso da sensibilidade, nossas representacdes sensiveis sdo
todas estruturadas pelas formas sensiveis da intuicdo (ou intuicoes
puras), especificamente, espaco e tempo. Isso porque
necessariamente as representacdes fornecidas pela intuicdo sio
espacialmente (tendo extensio, figura, localizagdo e
direcionalidade®®) e temporalmente estruturadas (tendo duracfo,
percebido como sucessivo ou ndo sucessivo, simultineo ou néo
simultaneo). J4 no caso do entendimento, os elementos cognitivos a
priori sio as categorias ou conceitos puros do entendimento®.

Como complemento, ressalto quatro aspectos significativos

sobre a divisdo entre as duas faculdades:

(i) Cada faculdade produz representacdes proprias que se
relacionam de modo diferenciado com objetos. “Os
objetos nos sio dados, assim, por meio da sensibilidade,

e apenas ela nos fornece intuigdes; eles sdo pensados,

*6 Os aspectos da extensio e figura, os quais sdo representados pela forma da intuigdo
do espaco, sdo ressaltados na primeira Critica (Kant, KrV, A 20/B 35). No entanto, os
aspectos da localizagio e da direcionalidade, incluindo a localizagdo do objeto em
relacdo a si mesmo, sdo ressaltados no texto Sobre o primeiro fundamento da
distingdo de dire¢des no espaco de 1768 (Kant, GUGR, AA 02:378-380), na Dissertacéo
inaugural de 1770 (Kant, MSI, AA 02:403) e nos Prolegdmenos a toda metafisica futura
que possa apresentar-se como ciéncia de 1783 (Kant, Prol, AA 04:285).

*7Ver a “Tabua das Categorias” (ver Kant, KrV, A 80/B 106).

57



A estrutura normativa da percepcéo

(i)

(iii)

porém, por meio do entendimento, e deste surgem os
conceitos” (Kant, KrV, A 19/B 33). Intui¢des, como
representacdes sensiveis, sio imediatas e singulares, sob
as quais os objetos nos sdo dados (Kant, KrV, A 19/B 33;
A 68/B g93; Kant, Log, AA 09:91). Conceitos, como
representacdes mediadas, sdo representacdes gerais que
nos relacionam com os objetos pelas marcas que podem
ser comuns a mais de um objeto (Kant, KrV, A 25/B 40;
A 320/B 376; Kant, Log, AA 09:58).

Uma capacidade cognitiva ndo pode ser reduzida a
outra e “ambas as faculdades nio podem trocar suas
funcoes” (Kant, KrV, A 51/B 75).

As duas faculdades sdo individualmente necessarias e
conjuntamente suficientes para a cognicédo (Erkenntnis)
(Kant, KrV, A 51/B 75).

Assim, de um modo geral, a cognicdo requer que a
mente do sujeito esteja envolvida em uma determinada
relagéio com objeto, intuitiva ou conceitual, e isso é uma
condicdo necessdria para se ter um conhecimento

proposicional® sobre o objeto.

Enquanto a sensibilidade “deve conter representacdes a priori

que constituem as condicoes sob as quais os objetos nos sdo dados”

(Kant, KrV, B 29), o entendimento deve conter as representacdes a

*¥ Conhecimento proposicional ou também conhecimento que algo é o caso, expresso

na férmula “S sabe que P”. Para a formulacdo de um conhecimento proposicional

sobre um objeto da experiéncia, o conceito s6 pode ser predicado em um juizo

fazendo referéncia a um objeto da intuicéo, o que significa dizer que é um objeto

espaco-temporalmente localizado.
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priori que constituem as condic¢des sob as quais os objetos sdo
pensados (Kant, KrV, A 15/B 29; A 51/B 75). E, desse modo, as intui¢des
sdo ditas representacdes sensiveis e os conceitos sdo representacdes
do entendimento. Essa distingéo faz referéncia diretamente ao que
Kant havia estabelecido ji na Dissertacdo inaugural de 1770, acerca da
disting¢éo entre dois tipos de conhecimento: o sensivel e o inteligivel.
Kant procura ressaltar, a partir disso, a delimitagéio entre os tipos de
conhecimento, como o pratico e o empirico, por um lado, e o
especulativo e metafisico, por outro.

Desde o texto da Dissertagdo, Kant se preocupa em afirmar que a
distingdo entre as faculdades mentais corresponde a necessaria
diferenciacio entre os tipos de representacdo. Assim, intuicdes e
conceitos representam modos diferentes de conhecimento. Enquanto
a intuicdo é a representacdo capaz de captar a individuagfio dos
objetos em termos particulares, o conceito é a representacdo que

abarca a generalidade:

Porque uma coisa é, dadas as partes, conceber a
composi¢gio do todo por uma nocgdo abstrata do
entendimento; outra coisa é executar [...] essa nogéo geral,
como certo problema da razéo, por meio da faculdade de
conhecer sensitiva, isto é, representé-la in concreto por

uma intuicéo distinta. (MSI, AA 02:387)

Ainda que na primeira Critica a apresentacéo sobre as faculdades
seja um pouco distinta do modo como aparecem na Dissertagdo, o que
podemos perceber é que, ja em 1770, Kant propde um método de
analise da dupla origem do conhecimento de acordo com o modo com
o qual cada faculdade é capaz de conhecer. Enquanto os conceitos sio

pensados por nogdes abstratas do entendimento capazes de captar a
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sua generalidade, a representacio de um objeto particular depende de
condicdes da sensibilidade para apresentar o objeto em uma intuigéo.
Isso evidencia que as faculdades ndo apenas tém modos distintos de
conhecer como possuem regras distintas para a propria representacéo,
seja singular, no caso das intui¢des, ou geral, no caso dos conceitos.
Isso fica especialmente claro no texto do Apéndice da Analitica
dos Principios, denominado: Da anfibolia dos conceitos da reflexdo
através da confusdo do uso empirico do entendimento com o

transcendental, onde 1é-se o seguinte:

pode-se fazer completa abstracdo de toda diversidade
interna (da qualidade e da quantidade) em duas gotas
d’agua, mas é suficiente que elas sejam intuidas ao mesmo
tempo em diferentes lugares para que sejam consideradas

como numericamente distintas. (Kant, KrV, A 264/B 320)

Na passagem da Anfibolia, referindo-se ao espago e ao tempo,
Kant desenha uma critica a Leibniz, que “intelectualizou estas formas
da sensibilidade” (Kant, KrV, A 275/B 331). A individuagdo de objetos
nio pode se dar por conceitos completos, como propos Leibniz,
porque essa visdo implica a identidade numérica dos objetos a partir
das caracteristicas qualitativamente idénticas desses objetos. O que
Kant ressalta é que a cognicfio da distin¢do desses particulares se da
em uma intuicéo, e, desse modo, depende da possibilidade de localizar
espago-temporalmente cada particular envolvido na experiéncia.
Com isso, ele respeita as diferentes fontes de conhecimento e os
limites de suas representacdes. Isso fica claro quando o autor afirma
que “a pluralidade e a diversidade numérica ja sdo fornecidas pelo
proprio espago enquanto condigdo dos fendmenos externos” (Kant,
KrV, A 264/B 320).
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Nesses termos, a percepcdo da distin¢cdo numérica dos objetos,
bem como de suas localizagdes no espaco fisico e dos instantes em que
cada uma dessas ocorréncias acontece, depende, portanto, da
faculdade da sensibilidade. Todas as atribuicdes caracteristicas de
duas gotas de chuva, como seu peso e sua férmula quimica, por
exemplo, necessitam do uso de conceitos para serem compreendidas
e comparadas em suas caracteristicas. O que Kant diferencia, no
entanto, é que apenas por meio das condigdes presentes na
capacidade cognitiva sensivel que se pode estabelecer, na
representacdo do que se percebe, a localizacdo, a direcdo e a
particularidade do objeto em relacdo ao sujeito em questdo. Nesse
sentido, os conceitos como representacdes gerais, estio em um outro
tipo de registro cognitivo, qual seja, o da discursividade. Ja em 1770,
Kant anuncia a nocédo de sintese como a regra segundo a qual um
conceito deve se referir a um objeto na intuigéo.

Assim, Kant parece reforcar a ideia de que a intuigdo
desempenha um papel fundamental na representacéo e individuagéo
de objetos especificos, conferindo ao espago e ao tempo um estatuto
especial quando se trata da referéncia direta a um objeto particular. O
que Kant busca acentuar, a meu ver, é que essa referéncia se
fundamenta em uma representacfio intuicional e, especificamente,
ndo-conceitual, porque a representacdo de um objeto como fen6meno
ocorre, necessariamente, segundo as regras da sensibilidade. Contudo,
como veremos adiante, reforcar o argumento de distin¢do das
faculdades de acordo com a distin¢fio dos modos de conhecimento
implica questdes sobre a independéncia (ou nédo) da sensibilidade em

relacéo ao entendimento.
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1.2 As intuicdes como
representacoes distintas dos
conceitos

Em relacdo a sensibilidade, Kant afirma que é “a capacidade de
receber representacdes através do modo como somos afetados por
objetos” (Kant, KrV, A 20/B 33). E assim, ao dizer que a Estética
Transcendental é o estudo das “regras da sensibilidade” (Kant, KrV, A
52/B 76), Kant propde um estudo sobre as representacdes formais e
materiais da intuicfio. Sobre o entendimento, Kant afirma que é “a
capacidade de produzir representacdes por si mesma” (Kant, KrV, A
51/B 75). E assim, ao dizer que a Logica Transcendental é o estudo das
“regras do entendimento” (Kant, KrV, A 52/B 76), Kant propde um
estudo das representacdes conceituais, dos juizos e das inferéncias.

Na relacdo cognitivo-epistémica entre sujeito e objeto, Kant
define que o conhecimento empirico sé é possivel porque os objetos
nos afetam de um determinado modo (Kant, KrV, B 33). Esse
“determinado modo” é o que caracteriza o objeto para nds como
fenémeno (Kant, KrV, B 34). A intuicfio empirica é a representacdo que
se relaciona ao objeto por meio da sensagéo. O que, no fendémeno, é
correspondente a sensacdo, é a matéria dele, e é dada a posteriori. Jaa
forma do fendmeno é o que o ordena a priori em determinadas
relacdes. Essa tarefa é concedida ao espago e ao tempo, de modo a
explicar o porqué de toda experiéncia ser ordenada em relagdes
espacgo-temporais (Kant, KrV, B 34). Desse modo, o espago e o tempo,

como formas puras das intuicdes sensiveis sdo as condicdes a priori

62



A estrutura normativa da percepcéo

segundo as quais o diverso do fendmeno é ordenado em certas
relagdes. Ja as intui¢des empiricas representam o que nos percebemos
por meio dos sentidos, e, cognitivamente, sdo as representacdes do
que aparece para ndés como sons, cores, texturas etc., espago-
temporalmente formatadas. “Por isso a intui¢do pura contém téo
somente a forma sob a qual algo é intuido, e o conceito puro, apenas a
forma do pensamento de um objeto em geral.” (Kant, KrV, A 51/B 75).

Metodologicamente, a Estética Transcendental opera como uma
teoria das formas a priori da sensibilidade e procede por meio do
“isolamento” da sensibilidade em relacéo a atividade do entendimento
e seus conceitos, de modo que se possa analisar a “intuicdo empirica”.
Ao proceder com o método e isolar, na sensibilidade, o que se tem de
“puro” de toda sensacdo, chega-se aos elementos formais da
sensibilidade, chamados de “formas do fenomeno”, quais sejam, o
espaco e o tempo™. No entanto, a teoria sobre a sensibilidade néo se
resume a Estética Transcendental na primeira Critica. Ela se estende
ao restante do texto na medida em que Kant apresenta de que modo
os conceitos sfo relacionados as intui¢Ges por meio das sinteses,
através da atividade da imaginacio. A proposta desta secdo é analisar
a apresentacdo de Kant sobre as representacdes puras e empiricas das
intuicdes e dos conceitos para que, em 1.3, seja possivel analisar o
papel das sinteses da imaginacdo. Primeiramente, é preciso pontuar
algumas caracterizagdes sobre as intui¢des e os conceitos, uma vez

que suas caracteristicas e relacOes possiveis compdem o tema

* “Se eu retiro da representacgéio de um corpo, assim, aquilo que o entendimento nele
pensa, como substéncia, forca, divisibilidade etc., e também aquilo que nele pertence
a sensacdo, como impenetrabilidade, dureza, cor etc., ainda me resta algo dessa
intuicdo empirica, a saber, extensdo e figura. Estas pertencem a intuicdo pura, que,
mesmo sem um objeto real dos sentidos ou da sensacéo, tem lugar a priori na mente
como uma mera forma da sensibilidade” (Kant, KrV, A 20/B 35).
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fundamental do debate contemporaneo entre conceitualistas e néo-

conceitualistas.

1.2.1 Intuicdes empiricas: imediatas,

singulares e relacionadas aos objetos

Sobre as intui¢des empiricas, Kant afirma que elas sdo singulares,

imediatas e relacionadas aos objetos:

Quaisquer que sejam o modo ou os meios pelos quais um
conhecimento (Erkenntnis) se relaciona aos objetos,
aquele pelo qual se relaciona imediatamente a eles, e a que
todo pensamento como meio se dirige, é a intui¢do. Ela s6
tem lugar, porém, na medida em que o objeto nos é dado;
isto, porém, sé é por seu turno possivel, pelo menos para
nos, seres humanos, caso afete a nossa mente de um certo
modo. (Kant, KrV, A 21/B 33)

A intuicdo é uma representacéo singular [...]; o conceito,
uma representacdo universal [..] ou representacgdo
refletida [...]. (Kant, Log AA 09: 91)

A intuicéo se refere imediatamente ao objeto e é singular.
(Kant, KrV, A 320/B 377)

A primeira definicdo da Estética Transcendental é a de que a intuicéo é

a representagfio cognitiva imediata dos objetos. Isso significa dizer que a
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intuicio (Anschauung)®* é um modo de conhecimento. Ao se referir ao
modo como a intui¢io “se relaciona aos objetos”, Kemp Smith (2003,
pp. 79-81) chama a atencéo para o fato de que, nesse ponto, Kant lida
com dois significados para ‘intui¢do’. Em primeiro lugar, o de que falar
sobre o ‘objeto da intuicdo’ significa falar sobre o ‘conteudo da
intuicdo’ no sentido de que a matéria a ser pensada pelos conceitos na
experiéncia precisa ser fornecida pela sensibilidade. Esse contetido
ndo é algo que possa ser inventado. E, em segundo lugar, o significado
de que a afeccdo da mente pelos objetos ocorre de um determinado
modo, a saber, espago-temporalmente. Esses dois significados para a
intuicdo resultam na distingéo entre intui¢cdes empiricas e intuigdes
puras, respectivamente.

Enquanto os conceitos séo ditos representacdes gerais porque
representam os objetos a partir de suas marcas gerais caracteristicas,
a intuicdo se refere a representacdes particulares dos objetos
necessarias para sensibilizar o conceito: torna-lo aplicavel a
experiéncia. Desse modo, conceitos e intui¢des objetivamente validos
estdo relacionados com os objetos de uma experiéncia no sentido de
que concebem as condicOes a priori para a propria experiéncia.

Na medida em que os conceitos possuem propriedades gerais,
que compreendem varios objetos empiricos que caem sob um
determinado conceito, as intui¢des empiricas selecionam apenas um
objeto em sua referéncia e relagéo direta. A singularidade da intuigéo

também expressa o fato de que a referéncia de sua representacio néo

% A nogéo de “Anschauung” inicialmente se refere a sensacéo visual de um objeto, ou
o seu aparecimento. Kant ndo apenas estende o significado para compreender as
sensacdes de todos os sentidos, como evita o uso do termo “sensagdo” para se referir a
intui¢do de modo geral, uma vez que “sensagéo” somente ndo compreende as func¢des
do espago e do tempo como formas da intui¢do. Ver Kemp-Smith, 2003, p. 79.
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pode ser capturada por conceitos. Assim, as formas da sensibilidade
possuem a funcdo de regular o modo como selecionamos
particularmente um objeto (ou um conjunto de objetos), ou seja, a
referéncia e a relacdo a um objeto sdo ordenadas pelas formas do
espaco e do tempo®. Isso é o que permite diferenciar o conhecimento
intuicional de objetos particulares do conhecimento conceitual de
objetos gerais.

Acerca da relacdo das intuicdes empiricas com os objetos,
algumas discussdes reverberam dentre as interpretacdes. Kant afirma

sobre a relagiio entre intuicOes e objetos, o seguinte:

Intuicdio é uma representacdo tal que dependeria
imediatamente da presenca do objeto. Assim, parece
impossivel intuir originalmente alguma coisa a priori,
porque a intuicdo deveria entdo ter lugar sem que esteja
presente, nem antes nem agora, um objeto ao qual ela
pudesse se referir, e, portanto, ndo poderia ser uma

intuicdo. (Prol, AA o4: 281-2)

8 Alguns autores contemporineos afirmam que parece haver evidéncias textuais
suficientes para dizer que a intuicdo empirica, segundo a definicdo de Kant, se
assemelha com os termos singulares demonstrativos ou percepgdo de re em termos
contemporéneos. Howell, 1973, por exemplo, propde que as intui¢des sio analogas ao
que chamamos contemporaneamente de termos singulares demonstrativos que
fazem referéncia aos objetos. Assim, a intuicdo seria a representagéio cujo contetido
pressupde a existéncia de um objeto na medida em que torna possivel, para o sujeito,
referir imediatamente a esse objeto em sua particularidade. Desse modo, o diverso da
intuicdo seria uma versdo kantiana da quantificacio em contextos perceptuais.
Embora sejam abordagens interessantes sobre o modo como a nog¢éo de intui¢do pode
ser apropriada contemporaneamente, nio é parte do meu objetivo aqui analisar este
problema mais detidamente. Para essa discussdo em mais detalhes, ver McDowell,
1984, pp. 214-227; Burge, 1977, pp. 338-362 e Evans, 1982.
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A partir disso, a intuicdo sensivel é definida como uma
representacfio constituida tanto pela pressuposi¢iio da existéncia de
objetos reais no espaco, quanto pela possibilidade de se referir
diretamente a eles. Especificamente no caso das intui¢des empiricas,
ndo haveria tal coisa como uma intui¢do sem referéncia a algum
objeto no espago®.

Assim, alguns filésofos podem argumentar em favor da relacdo
de dependéncia entre intuicdes e objetos. E o caso de Robert Hanna
(2001) e Lucy Allais (2009), os quais afirmam que a intuicdo depende,
em sua propria existéncia, da existéncia também do objeto a que ela
se refere. Nesse sentido, a intuigdo é apenas a apresentacdo para a
consciéncia de um objeto real que é apresentado naquele instante.
Enquanto Hanna e Allais propdem uma leitura na qual as intuicdes
nio sdo dependentes do entendimento ou das capacidades
intelectuais, eles também afirmam uma teoria sobre a intuicio
empirica em que ela é fortemente dependente da existéncia do objeto.

Hanna afirma, por exemplo, que:

Intuicio é essencialmente uma forma de cognicdo
relacional, no sentido de que a existéncia do objeto da
intuicfio é uma condicfio necessdria tanto para a validade
objetiva ou significAncia cognitiva da intuicfio e para a
existéncia da intuicdo ela mesma: se o objeto putativo de

uma intui¢do falha em existir, entdo ela ndo apenas néo é

3 As representagdes cujo contetdo sensivel nio fazem referéncia a um objeto sdo
originadas na sintese transcendental da imaginagdo. Kant afirma que a “Imaginacéo é
a faculdade de representar um objeto mesmo sem a sua presenga na intuig¢éo” (Kant,
KrV, Bis1).
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uma intuicdo valida, como ndo é nem mesmo uma

intuigfo autenticamente. (Hanna, 2005, p. 259)

Embora eu defenda que as intuicoes sensiveis sdo representacoes
ndo-conceituais, entendo que, no caso das intui¢des empiricas, Kant
estd preocupado em definir o que caracteriza a particularidade de um
objeto a partir da matéria do fendmeno, tendo em vista as sensagdes.
No entanto, essa relacdo necessaria entre a existéncia da intuicdo e a
existéncia do objeto deve ser, de certo modo, amenizada, de modo a
considerar, por exemplo, os casos alucinatdrios. Nesses casos, a
sensacgdo ndo possui o objeto que ela diz preceder. Assim, no caso de
o objeto de uma intuicdo néo existir, isso nio favorece um argumento
cético sobre a relagdio que as intui¢des tém com seus objetos, mas na
verdade, aponta para as condi¢des de correcio do conteido da

intuicdo em relagéo aos objetos aos quais se referem.

1.2.2 As formas a priori do espaco e do
tempo

Pois para que certas sensagdes sejam referidas a algo fora
de mim (i. e, a algo em um outro lugar do espaco que nio
aquele em que me encontro), e para que, do mesmo modo,
eu as possa representar como externas umas ao lado das
outras, portanto, ndo sé diferentes, mas como em
diferentes lugares, para isso a representacéo do espaco ja
tem de servir-lhes de fundamento. (Kant, KrV, A 23/B 38)

O tempo ndo é um conceito empirico que tenha sido

derivado de alguma experiéncia. Pois a simultaneidade e a
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sucessdo ndo se apresentariam a percepcdo caso a
representacdo do tempo ndo lhes servisse a priori de
fundamento. (Kant, KrV, A 30/B 46)

Na exposi¢io metafisica do conceito de espaco, Kant aponta que
s6 é possivel perceber um objeto na medida em que ele é
espacialmente localizado (Kant, KrV, A 23-4/B 38-9). Kant ja havia
apresentado um argumento favoravel a anterioridade do espaco e do
tempo na Dissertagdo, no qual ele afirma, como exemplo da
necessidade a priori do tempo, que o principio da ndo contradicéo s
possui fundamento se os juizos A e ndo-A forem pensados
simultaneamente; em tempos diferentes é perfeitamente possivel que
ambos sejam verdadeiros (Kant, MSI, AA 02:401).

Semelhante a conclusdo do argumento da anterioridade do
espaco apresentado em 1770%, Kant afirma que para ser possivel a
representacdo de objetos externos e suas posi¢des, a propria
“representacdo do espaco ja tem de servir-lhes de fundamento” (Kant,
KrV, A 23/B 38). Nesse sentido, a representacdo do espaco é o que torna
possivel a experiéncia real de fendmenos externos, e ndo o contrério,
isto é, a representacdo do espaco nio pode ser derivada da extensdo
dos objetos. A fungiio desses argumentos parece mostrar que a
possibilidade evidente de percepcdo, por um lado, da sucessividade e

da simultaneidade e, por outro lado, da extensdo, localizacdo e

3 “O conceito de espago ¢, assim, intui¢do pura, visto que é conceito singular, ndo
constituido por sensacdes, mas forma fundamental de toda sensacio externa. £ na
verdade facil notar essa intuicdo pura nos axiomas da geometria e em qualquer
construgdo mental dos postulados ou também dos problemas. Se no espago ndo ha
mais do que trés dimensdes, se entre dois pontos ndo sendo uma nica reta, se de um
ponto dado em uma superficie plana se descreve como uma reta dada um circulo etc,
isso ndo pode ser concluido de alguma nogio universal de espago, mas apenas ser visto
nele como que in concreto” (Kant, MSI, AA 02:403).
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direcionalidade de um corpo, s6 ocorre se a propria representagio do
espaco e do tempo forem pressupostas na experiéncia.

A aprioridade do espago e do tempo como condicdes de
possibilidade da experiéncia é um argumento que parte da
impossibilidade, segundo Kant, de abrigar na representagio
conceitual aquilo que é tipico das representacdes espaciais e
temporais. Assim, espaco e tempo sdo intuicdes a priori por duas
razdes: ({) o tipo de representacéo espacial e temporal é tal que nio
corresponde a generalidade ou discursividade de um conceito® e (i)
espaco e tempo sdo representacdes que nio poderiam ser derivadas da
experiéncia, mas sim sdo pressupostas por ela na medida em que é
ordenada espago-temporalmente.

Uma tendéncia interpretativa sobre a aprioridade do espaco é a
de que a representacdo espacial, como forma da intuicdo sensivel,
portanto, ordenadora dos objetos enquanto fendmenos, é condicio
para a individuacdo ou distincdo de objetos. Em uma primeira
vertente, Peter Strawson (1959), no segundo capitulo de seu
Individuals entende que o espago tem um papel fundamental na
capacidade de reidentificagéio de objetos ao longo do tempo. Ainda em
Individuals, Strawson enfatiza que o espaco e o tempo unificados nos
permitem ir além dos limites da identificacio demonstrativa,
possibilitando a identificagdo da referéncia a qualquer objeto
particular no espaco e no tempo.

Uma outra abordagem dessa vertente é a de que o papel do
espaco é o de permitir a distincdo de objetos mesmo que suas
caracteristicas sejam qualitativamente idénticas. Isso é bem

representado pela resposta de Kant a Leibniz na Anfibolia que eu

3 Segundo a prépria concepgdo de Kant sobre o que é proprio das representagdes
conceituais e da faculdade do entendimento.
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apresentei na secdo anterior. Essa abordagem ¢é discutida por muitos
autores, mas acredito que sua versdo mais completa se encontra em
Henry Allison (2004). Segundo o autor, qualquer referéncia a objetos
localizados no espago e no tempo “fora de nés” numa experiéncia ja
deve pressupor as representacdes espago-temporais. A habilidade de
distinguir os objetos na percep¢do externa ja pressupde as
representacdes do espaco e do tempo. Diferentemente da habilidade
de distincdo entre sensacdes empiricas, a habilidade de distinguir
objetos um do outro e de n6s mesmos néo é derivada da experiéncia,
mas é pressuposta para que a experiéncia ocorra. E nesse sentido,
portanto, que Kant apresenta a aprioridade do espaco e do tempo
como condicdes epistémicas da percepgéo.

Para Allison (2004, pp. 10-11), “condicOes epistémicas” da
experiéncia sio “condi¢des que determinam o que pode contar como
um objeto para a mente humana”, ou seja, condi¢des “necessarias para
a representacdo de um objeto ou de um estado de coisas objetivo”.
Assim, um conhecimento a partir da experiéncia, no sentido kantiano,
pressupde tanto as condigdes epistémicas sensiveis quanto as
condigdes epistémicas intelectuais. Allison nos chama a atencéio para
o fato de que tais condic6es ndo podem ser meras condicdes logicas da
representacéo de objetos, pois vdo além do requisito de conformidade
com o principio da néo contradigéo.

Ainda segundo Allison (2004, pp. 92-94), as representagdes
intuicionais do espaco e do tempo sdo distintas da representagio
conceitual, pois um conceito possui uma forma légica complexa que
envolve tanto generalidade quanto discursividade. Essas
caracteristicas sdo opostas as caracteristicas referenciais da intuicfio
empirica. Em uma sec¢fo acrescida especialmente a edi¢éio B da Critica

da razdo pura, Kant desenvolve a Exposicdo Transcendental dos
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“conceitos” de espaco e tempo. A necessidade da exposicdo
transcendental é, para ele, “a elucidacio de um principio a partir do
qual se pode discernir a possibilidade de outros conhecimentos a
priori” (Kant, KrV, A 25/B 40)®.

Nesse sentido, na exposicdo transcendental, Kant afirma o
espaco e o tempo como condicoes de possibilidade para
conhecimentos a priori que dependam diretamente de suas relagdes,
explicitas na exposi¢io metafisica. A importancia da
transcendentalidade do espago e do tempo consiste em colocé-los
como condigdes de possibilidade de conhecimentos sintéticos a priori.
Como ocorre, por exemplo, nas constru¢cdes da aritmética, da
geometria e da fisica, a validade universal e necessaria de seus
conhecimentos é garantida justamente porque a representacdo que os
fundamenta é a priori®.

No entanto, por que o espaco e o tempo tém de ser
representacdes sensiveis puras a priori? A Exposicdo Metafisica na
Critica da razdo pura, bem como os argumentos pela aprioridade do
espaco e do tempo na Dissertacdo de 1770, estdo orientados pela

oposicdo entre conhecimento discursivo e conhecimento

% Warren, 1998, ainda apresenta uma terceira via na qual ele considera que a
representacdo do espago é pressuposta pela representagdo de objetos espacialmente
relacionados, ou seja, espacialmente fora de nds e espacialmente fora uns dos outros.
Nesse sentido, para Warren, a aprioridade do espago néo seria condi¢do necessdria
para a representacio dos objetos na experiéncia, mas apenas suficiente. A condigéo
epistémica que Warren propde, diferentemente dos outros autores, é a de que as
representacgdes espaco-temporais sdo condicdes epistémicas para a aplicagdo das
categorias. Agradeco ao professor Warren por me esclarecer sobre este ponto.

% A aprioridade das formas da sensibilidade e dos conceitos puros do entendimento ¢
um ponto fundamental para a teorias kantiana da normatividade sobre a
sensibilidade. Retomarei esse ponto em especifico no capitulo 4.
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intuicional®, que baseiam a propria distin¢éo entre as faculdades da
sensibilidade e do entendimento. Kant esta preocupado em criar um
arcabouco tedrico que seja capaz de explicar diferentes tipos de
conhecimento, calcados na diferenca entre a singularidade e a
generalidade.

Essa distin¢éio entre conhecimento discursivo (geral, conceitual)
e conhecimento intuicional (singular, imediato), dependem, em sua
validade objetiva e em sua relacdo necessaria e universal com os
objetos, da aprioridade, tanto das categorias, quanto das formas da
sensibilidade. No capitulo 4, vou argumentar que, ao distinguir entre
as faculdades do conhecimento e suas condigbes a priori, Kant
estabelece uma distin¢fio ndo s6 sobre o nosso modo de conhecer os
objetos como fendmenos, mas que esse modo é eminentemente
normativo por estabelecer as regras segundo as quais um
conhecimento, seja intuicional, seja discursivo, pode ter validade
objetiva. Aqui, contudo, quero ressaltar que, para fazer isso, a
estratégia de Kant se pauta na demarcacdo das formas a priori da
sensibilidade.

Desde a Dissertagdo, Kant ja declara que o espago deve ser
entendido como forma da intui¢fio ou intuicdo pura da sensibilidade.
Esse é, expressamente, o anincio, ja em 1770, da tese fundamental da
idealidade do espaco no sentido critico do termo: espaco como uma
condicéo a priori de possibilidade da percepgdo dos objetos externos.
Para exemplificar a relevancia da condigdo da aprioridade, Kant

. 38
recorre ao argumento das contrapartes incongruentes® e este se torna

% Ver Seneda, 2017, p. 11.
3 0 argumento das contrapartes incongruentes é apresentado inicialmente em Sobre
o primeiro fundamento da distingdo de direcdes no espago, 1768. £ um argumento
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uma peca-chave para a validagio da doutrina kantiana da idealidade

transcendental do espaco. O argumento é apresentado a seguir:

O que em um espaco dado se estende para uma regido e o
que se volta para a oposta ndo pode ser descrito
discursivamente ou reduzido a notas caracteristicas do
entendimento [caracteristicas intelectuais] por nenhuma
acuidade da mente; e, assim, em solidos perfeitamente
similares e iguais, mas incongruentes, de cujo género sdo a
méo esquerda e a direita (na medida em que sdo
concebidas somente segundo a extensdo) ou triangulos
esféricos de dois hemisférios opostos, ha uma diversidade,
em virtude da qual é impossivel que os limites da extensdo
deles coincidam, ainda que possam substituir-se um ao
outro em tudo o que se pode exprimir com notas
caracteristicas inteligiveis a mente através da linguagem;
por isso, é aqui manifesto que s6 por alguma intuigéo pura
a diversidade, a saber, a incongruéncia, pode ser notada®.
(MSI, AA 02:403)

Ja a definicdo do tempo como intuicdo a priori surge como tal na
Dissertagdo e parte de certas observacdes como a de que a
determinacdo das leis mecénicas do movimento ocorre a partir da
medida do tempo, ou como a de que o proprio principio da ndo
contradicdo pressupde o tempo e se baseia nele como uma condigéo.

“Pois A e ndo-A nio se contradizem a ndo ser que sejam pensados

importante para a posi¢io ndo-conceitualista sobre o contetdo da intuicfo, conforme
apresento na segio 3.2.

3 Nota-se aqui uma semelhanca com o tipo de explicacdo que Kant adota na passagem
da Anfibolia quando ele afirma que a sensibilidade é a faculdade responsavel por
captar a diversidade das gotas de chuva em suas posi¢des em relagdo conosco.
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simultaneamente (isto é, a0 mesmo tempo) de um mesmo*’, mas um
ap6s o outro (em tempos diversos) podem convir-lhe” (MSI, AA
02:401). Assim, o tempo como intui¢do a priori é a condicdo de
possibilidade para se pensar ou perceber mudancas, ou como Kant
apresenta na Exposicdo Transcendental do conceito de tempo: “o
conceito de modificacéo, e com ele o conceito de movimento (como
modificacio do lugar) sé sdo possiveis na representacio do tempo e
por meio dela” (Kant, KrV, A 32/B 48).

Embora os argumentos acerca da aprioridade do tempo sejam,
em geral, semelhantes a aprioridade do espaco, na primeira Critica,
Kant ressalva que a prépria possibilidade de percepcéo dos objetos no
espaco, por meio do sentido externo, depende do sentido interno, ou
seja, da condigiio de representar o que se percebe espacialmente em
relacdes ordenadas temporalmente®. Assim, “todos os objetos dos
sentidos, estdo no tempo e se inscrevem de modo necessario em
relagdes do tempo” (Kant, KrV, A 34/B 51).

E preciso ainda fazer duas tltimas consideracdes sobre a
caracterizacdo do espaco e do tempo como intuicles a priori. A
primeira é a da relacdo com a sensibilidade, tendo em vista que o
espaco e o tempo s6 podem ter validade objetiva na medida em que

ha percepcéo de algum objeto. Como Kant coloca: “Coisas no espaco e

4 No original: “A enim et not A non repugnant, nisi simul (h.e., tempore eodem)
cogitada de eodem, post se autem (diversis temporibus) eidem competere possunt”
(MSI, AA o02:401). Os tradutores divergem quanto a tradugio de “cogitata de eodem”,
se deveria se referir a “pensados do mesmo sujeito, da mesma coisa ou do mesmo
objeto” (Licht, 2005, p. 252, n. 16). A traducdo aqui segue as tradugdes alemis do
original em latim, buscando manter a indefini¢do do termo original a partir do uso de
um pronome neutro.

4“0 tempo é a condicio formal a priori de todos os fendmenos em geral. O espago,
como forma pura de toda intui¢io externa, estd limitado apenas, como condi¢éo a
priori, aos fendmenos externos” (Kant, KrV, A 33/B 50).
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no tempo s6 sdo dadas, porém, na medida em que sejam percepcoes
(representacdes acompanhadas de sensagéo), portanto por meio de
uma representacio empirica” (Kant, KrV, B147).

A segunda consideracdo é uma consequéncia da primeira em
relacdo a validade objetiva dos nossos proprios conhecimentos sobre
os objetos. A validade objetiva do espaco e do tempo como intui¢des
a priori, expressa que as “leis da sensibilidade serdo leis da natureza,
na medida em que a natureza pode cair nos sentidos” (MSI, AA 02:404).
O tempo e 0 espago como ordenacdo das representagdes da percepgio
empirica ndo s6 revelam como os objetos aparecem para nds,
humanos, como fendmenos, como sdo as representacdes que
possibilitam que o conhecimento expresso na geometria, por

exemplo, estd em conformidade com a natureza. Nesse sentido,

Por isso a natureza estd rigorosamente sujeita aos
preceitos da geometria, em relagéo a todas as propriedades
do espago que ai sdo demonstradas segundo uma hipétese
que ndo é inventada, mas é intuitivamente dada, como
condicéo subjetiva de todos os fendmenos, por meio dos
quais a natureza pode revelar-se alguma vez aos sentidos.
(MSI, AA 02:404)

Essas consideracdes revelam o que pretendo tornar mais claro
com esta tese: o espaco e o tempo sdo condi¢des normativas da
sensibilidade para a prépria experiéncia. £ preciso ainda trazer outros
elementos sobre a normatividade da cogni¢cdo para tracar os
argumentos no detalhe. O quadro geral, no entanto, parte da
interpretacdo de que as formas da sensibilidade e os conceitos puros

do entendimento constituem as regras que governam a formacéo de
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nossas percepcoes, juizos, representacoes e cogni¢des®. Isso é de tal
modo que cogni¢des que falhem em se conformar com regras validas
epistemologicamente sdo contadas como erros cognitivos (ilusdes,
alucinacdes, sonhos, erros de juizo), no entanto, para justificar a
validade objetiva dos conhecimentos, é preciso que haja uma regra (ou
lei origindria, como dito na Dissertagdo) com a qual o fendmeno possa
se conformar normativamente. Se as regras que ordenam a
experiéncia sdo validas para a propria experiéncia mesmo quando séo
violadas por ela, entdo essas regras sdo necessariamente a priori. Nesse
sentido, o espaco e o tempo como intui¢des a priori sdo principios da
propria normatividade da cognicdo. Retomarei esse ponto em mais

detalhes no capitulo 4.

1.2.3 Os conceitos do entendimento
como distintos das intuicdes

Sobre a faculdade do entendimento, Kant a define como a
capacidade de “produzir representagdes por si mesma” (Kant, KrV, A
51/B 75). Para analisar esse tipo de representacéo e a acfio espontinea
do entendimento na sua producéo, Kant adota o mesmo método que
havia proposto anteriormente na Estética Transcendental: isolar “a
parte do pensamento que tem sua origem unicamente no
entendimento” (Kant, KrV, A 62/B 87). Ao isolar o entendimento puro,
Kant investiga a possibilidade dos conceitos e principios a priori que
nele residem (Kant, KrV, A 66/B g1). Nesse sentido, o entendimento é
caracterizado como uma faculdade de conhecimento tanto de

maneira negativa, ou seja, “‘uma faculdade n#o-sensivel do

“Ver Anderson, 2001 e 2005, p. 312.
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conhecimento”, quanto de maneira positiva, ou seja, “o conhecimento
de todo entendimento — pelo menos do entendimento humano — é um
conhecimento por conceitos, um conhecimento nio intuicional, mas
sim discursivo” (Kant, KrV, A 67-68/B 92-93, minha énfase).

Assim, um conceito se refere a um objeto apenas “mediatamente
por meio de uma marca [eines Merkmals] a qual pode ser comum a
varias coisas” (Kant, KrV, A 320/B 377). Dito de outra maneira, os
conceitos s6 podem referir a um objeto por meio de caracteristicas que
também podem ser predicadas a outros objetos que caiam sob o
mesmo conceito. Nesse sentido, os conceitos sdo representacdes
gerais em contraste com as intuicdes que sdo representagdes
singulares, imediatas e sensiveis.

Como representacédo da faculdade do entendimento, o conceito
é caracterizado por Kant como a representacdo baseada em uma
funcio® (Funktion), ou seja, “a unidade da agio de ordenar diferentes
representacdes sob uma representacdo comum” (Kant, KrV, A 68/B
93). Além disso, os conceitos sdo representacdes que s6 podem se
referir a uma intuicdo ou a um outro conceito, porque “nenhuma
representacdio se aplica diretamente ao objeto, a ndo ser a intui¢io”
(Kant, KrV, A 68/B g93). Com isso, Kant também apresenta algumas

definicdes importantes sobre os conceitos e sua relacdo com os juizos:

O juizo é, pois, o conhecimento mediato de um objeto,
portanto a representacio de uma representacio do
mesmo. Em cada juizo ha um conceito que vale por
muitos, e sob estes muitos ele abarca ainda uma
representacio dada que, por sua vez, refere-se

imediatamente ao objeto [intui¢do]. Assim, por exemplo,

4 Diferente das intui¢des que sdo baseadas em afec¢des. Ver Kant, KrV, A 68/B 93.
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no juizo “todos os corpos sdo divisiveis”, o conceito de
divisivel se refere a diversos outros conceitos; dentre estes,
porém, ele se refere particularmente, aqui, ao conceito de
corpo, e este, por seu turno, a certos fen6menos que se

apresentam a nos. (Kant, KrV, A 68/B 93)

Nesses termos, uma representacdo sd é um conceito “na medida
em que sob ele estejam contidas outras representacdes por meio das
quais ele possa referir-se a objetos” (Kant, KrV, A 69/B 64). Assim, o
conceito é, portanto, o predicado de um juizo possivel. Por isso, Kant
equivale a faculdade do entendimento em geral com a faculdade de
julgar ou, dito de outro modo, com a faculdade de pensar, visto que
“pensar é o conhecimento por meio dos conceitos” (Kant, KrV, A 69/B
94). Nesse sentido, Kant aponta a correspondéncia entre as fungdes de
unidade dos juizos com as fun¢des do entendimento na passagem da
chamada Dedugéo Metafisica, na medida em que ha tantos conceitos
puros possiveis, quanto fungdes do pensamento na forma de um
juizo*. Na Dedugéo Metafisica, Kant procura fazer o exercicio de isolar
aforma pura de cada tipo de juizo de seus contetidos empiricos. Como
consequéncia do argumento da Deducdo Metafisica, Kant elabora a

famosa Tabua das Categorias®, onde sdo sistematizados os conceitos

# Nao é meu objetivo aqui me alongar nas discussdes sobre as Dedugdes Metafisica e
sua relagdo com a Deducéo Transcendental, mas apenas comentar o que é necesséario
para termos em vista o que sdo conceitos de acordo com Kant. Para uma abordagem
mais detalhada sobre o processo da Dedugéo Metafisica, ver: Young, 1992, pp. 129-151.
E sobre a Dedugfio Transcendental, ver: Guyer, 1992, pp. 153-195; Allison, 2004, pp. 159-
201, Longuenesse, 1998 e Strawson, 1966, pp. 85-89. O argumento da Dedugio
Transcendental serd exposto em mais detalhes na préxima secéo.

% As categorias sdo divididas em quatro grupos: (i) da quantidade: unidade,
pluralidade, totalidade; (ii) da qualidade: realidade, negacdo, limitacdo; (iii) da
relagdo: de ineréncia e subsisténcia (substantia et accidens), de causalidade e
dependéncia (causa e efeito), de comunidade (reciprocidade); (iv) da modalidade:
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puros do entendimento. Béatrice Longuenesse (1998, p. 5) enfatiza
que, inicialmente, o foco de Kant estd, em primeiro lugar, nas formas
do ato de julgar como uma atividade mental, evidenciando as
capacidades cognitivas necessarias para que essa atividade ocorra, e
ndo tanto nos juizos resultantes dessa atividade.

Os conceitos empiricos, ou a matéria dos conceitos, derivam da
representacdo conceitual pura e da representacio sensivel a posteriori
(intuicdo empirica). A formacdo dos conceitos empiricos é, em geral,
um tépico obscuro na primeira Critica. O problema se centra em como
se da a formacdo de um conceito empirico a partir das marcas
caracteristicas comuns que sdo compartilhaveis por diversas intuices
de objetos particulares e, tendo abstraido as suas diferencas, podemos
chegar a marca caracteristica que s6 pode ser expressa pelo proprio
conceito. Contudo, como poderiamos reconhecer as semelhancas
entre as intui¢Ges empiricas de objetos se néo tivéssemos, de alguma
forma, o conceito empirico prévio em mente?** O que é importante
ressaltar desse problema é que Kant busca uma resposta que ndo passe
pelo inatismo do contetdo de conceitos. Para Kant, os conceitos sio
sempre um ato de espontaneidade do pensamento (Kant, KrV, A 68/B
93). Nesse sentido, os conceitos empiricos sempre devem ser vistos
como “construidos”, na medida em que sua sintese ndo é arbitraria,
mas sim, empirica (Pippin, 1979, p. 11). Desse modo, Kant esta
especialmente preocupado com o que é indispensavel em termos
légicos para a aquisi¢do de conceitos, e ndo no que ocorre na mente,

em termos psicoldgicos, quando essa aquisi¢io ocorre.

possibilidade-impossibilidade, existéncia-néo existéncia, necessidade-contingéncia.
Ver Kant, KrV, A 80/B 106.
% Ver Allison, 2004, p. 80 e Pippin, 1979, p. 10.
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Embora, de fato, na primeira Critica, o tema da aquisicdo de
conceitos empiricos seja um tema obscuro, podemos observar esse
problema na Ldgica de Jische (Kant, Log AA 09:94) com um pouco
mais de clareza. Nesse texto, Kant afirma que os “atos logicos do
intelecto, pelos quais os conceitos se produzem segundo sua forma”
sdo “as condicOes essenciais e universais da producéo de todo conceito

como tal”. Esses atos logicos do intelecto séo:

1. A comparacdo, isto é, o cotejo das representacdes entre
elas, na sua relacdo com a unidade da consciéncia;

2. A reflexdo, isto é, a consideracéo reflexiva sobre como as
representacdes diversas podem ser concebidas numa
consciéncia,

3. A abstraciio ou a separacdo de tudo o mais em que as

representacdes dadas se distinguem (Kant, Log AA 09:94).

Em relacéo as categorias, Kant denomina que “elas sdo conceitos
de um objeto em geral, por meio dos quais a intuicio deste ¢ vista
como determinada em relacfio a uma das fungdes logicas do juizo”.
(Kant, KrV, B 127). Nesse sentido, as categorias, ou os conceitos puros,
sdo as formas segundo as quais os conteudos dos conceitos devem ser
ordenados a priori em um juizo. A possibilidade do conhecimento
fenomeénico objetivo depende da demonstracdo de que os conceitos a
priori que regulam nossa atividade racional discursiva possuem

validade objetiva. Isso significa dizer que:

[...] a validade objetiva das categorias, como conceitos a
priori, repousara sobre o fato de que somente por elas a

experiéncia é possivel (quanto a forma do pensamento).
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Pois assim elas se reportam necessariamente e a priori aos
objetos da experiéncia, visto que néo é sendo por elas que
um objeto da experiéncia pode ser pensado. (Kant, KrV, A
93/B126)

Nesse sentido, a demonstracdo da validade objetiva dos
conceitos e principios a priori que regulam a nossa atividade racional
discursiva é a grande tarefa da apresentacio dos conceitos puros do
entendimento como conceitos a priori, especialmente nas edigdes A e
B da Dedugéo Transcendental. Na proxima secéo, discutirei com mais
alguns detalhes os problemas que surgem, especialmente em relacéo
a sensibilidade, da apresentacdo da aprioridade das categorias na
Deducdo Transcendental.

Contudo, gostaria de ressaltar que a partir dessas caracterizacoes
sobre os conceitos e a faculdade do entendimento, podemos concluir
que a definicdo kantiana acerca dos conceitos, tanto puros quanto

empiricos, diz que:

1. Conceitos sdo representacdes discursivas;

2. Conceitos sdo atualizacbes da espontaneidade do
pensamento;

3. Conceitos sio representagdes gerais que ordenam diversas
representacdes mais especificas;

4. A ordenacdo de diversas representacdes em uma
representagio geral discursiva ocorre, necessariamente,

em um juizo;

E notavel que a caracterizacdo kantiana acerca das categorias e

dos conceitos empiricos gerou muitas controvérsias, tanto em termos

82



A estrutura normativa da percepcéo

de interpretacdo¥, quanto em termos da validade dos argumentos
apresentados nas Deducgdes*. Embora nio seja meu objetivo discutir
tais problemas aqui, gostaria de ressaltar ainda duas consideracdes
sobre a abordagem de Kant em relagéo aos conceitos.

A primeira coisa a ser considerada na abordagem de Kant sobre
conceitos é o carater normativo da faculdade do entendimento.
Seguindo a premissa de Allison (2004, p. 147), “por mais fora de moda
que seja, no entanto, é uma premissa [...| que a preocupagio de Kant
com os atos mentais ndo deve ser interpretada em um sentido
psicolégico”. Essa premissa se baseia na defesa de que a proposta de
analise das faculdades, representacdes e atos mentais do projeto
Critico tem cunho epistémico e normativo, e nio psicoldgico®. Isso
implica ir contra a ideia de Strawson, por exemplo, de que Kant estaria
“engajado em alguma forma ilicita de reflexdo metafisica sobre o self
numénico e suas atividades super empiricas” (Allison, 2004, p. 147).

Essa premissa também implica ir contra a ideia de que Kant
estaria fazendo uma psicologia cognitiva naturalizada, uma vez que
isso solaparia a natureza essencialmente normativa de sua abordagem
sobre as faculdades mentais, suas atividades e representacdes. Além
do fato de que, nos tempos atuais, a maneira de refutar a proposta
kantiana passaria pela comprovagéo de seu sistema de capacidades
mentais em termos da psicologia empirica. Contudo, a abordagem
psicologista parece ir contra o cerne do projeto kantiano de buscar

como sdo possiveis os juizos sintéticos a priori. Ao abordar a “ciéncia

4 Ver Strawson, 1966; Longuenesse, 1998 e Allison, 2004, pp. 78-89.

# Ver Allison, 2004, pp. 135-146.

4 Abordagens interpretativas psicologistas podem ser encontradas em Kitcher, 1990 e
Hanna, 2001 e 2005. Vou tratar especificamente da abordagem psicologista da
sensibilidade nas sec¢des 3.3 e 4.2.
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das regras do entendimento em geral” Kant se volta a essa faculdade
como a capacidade de compreender as regras pelas quais o
pensamento néo so é possivel, como também aplicado a um objeto da
experiéncia.

Sob a perspectiva de que as faculdades mentais possuem uma
natureza essencialmente normativa, parece mais plausivel a
consideragéo de que a faculdade do entendimento € a capacidade de
ordenar as representacdes segundo as regras universais e necessarias
(logo, a priori) do pensamento discursivo (Kant, KrV, A 59/B 83; A 112).
Ao definir que os conceitos sdo baseados na fun¢do da “unidade da
acdo de ordenar diferentes representacdes sob uma representacio
comum” (Kant, KrV, A 68/B 93) temos que, primeiro, a “agdo” é o
juizo®. Além disso, sua unidade é a regra subjacente de acordo com a
qual diferentes representacdes podem ser conectadas em um juizo.
Essa regra é o conceito ou a acfio de conceitualizar. Assim, essa
afirmacdo sugere a ideia de que deve haver uma regra que se engaje
em toda forma de juizo, especificando o modo pelo qual as
representacdes devem ser conectadas para que o sujeito possa julgar
sob aquela forma. Nesse sentido, inicialmente, a normatividade da
faculdade do entendimento se centra na capacidade de sintese a priori,
ou seja, na ordenagdo ndo arbitraria das representacoes em um
pensamento discursivo. No entanto, como as sinteses podem se referir
a um objeto da experiéncia? Para isso, é necessario que as regras
conceituais se refiram as regras da sensibilidade nos esquemas.
Voltarei a esse ponto na proxima secéo e no capitulo 4.

Levando em conta sua natureza normativa, a segunda

consideracdo a ser feita é sobre a discursividade dos conceitos.

5 Ver Allison, 2004, p. 148 e Longuenesse, 1998, p. 50.
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Seguindo Longuenesse (1998, pp. 50-52) e Allison (2004, pp. 79-80), 0s
conceitos sdo definidos como ‘regra’ por Kant em uma dupla via de
significacfio. A primeira via é a unidade da consciéncia em um ato da
sintese sensivel®. A segunda via é a de que conceitos sio regras tendo
em vista seu carater discursivo. Nesse sentido, conceitos sdo regras
discursivas e gerais que evidenciam as marcas caracteristicas que
compdem as representacdes reunidas em uma intuicdo empirica. A
discursividade é um ponto central na definicdo dos conceitos para
Kant, tendo em vista que o conceito é a regra segundo a qual a unidade
das representagdes pode ser expressa em um juizo.

Assim, ao afirmar, por exemplo, que “essa xicara é branca”’, o
conceito de ‘xicara’ ou da cor ‘branca’ evidenciam a concatenacdo em
um juizo das marcas caracteristicas gerais que se aplicam ao objeto da
intuicdo empirica. Por um lado, por contetido (ou matéria) dos
conceitos empiricos, Kant expressa as caracteristicas sensiveis que sdo
pensadas como suas marcas gerais. Elas sdo derivadas da experiéncia
e correspondem as propriedades sensiveis dos objetos. Por outro lado,
segundo a forma, Kant expressa a universalidade e a generalidade dos
conceitos que os determinam por sua fun¢do como regras discursivas
a priore”.

Ainda segundo Longuenesse (1998, p. 50), “todo conceito é uma
regra na medida em que sua explicacdo pode funcionar como uma
premissa maior em um silogismo”. Assim, a concluséo do silogismo é
a atribuicio necessaria do que é implicado pelo conceito a um objeto

da intuicéio ao qual esse conceito se refere. Nesses termos, a autora

' Voltarei a esse ponto na proxima secdo, visto que é preciso elaborar um pouco mais
as defini¢Oes kantianas sobre o processo de sintese.
*Ver Allison, 2004, p. 80.
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ainda completa o raciocinio dizendo que “é porque um esquema® é
formado e refletido que se pode enunciar uma regra e aplica-la aos
fendmenos”.

Desse modo, é ainda mais evidente o carater normativo da
faculdade do entendimento, visto que “o entendimento estd ocupado
em escrutinar a natureza a procura de regras” (Kant, KrV, A 126). A
faculdade do entendimento se ocupa tanto em observar a natureza em
busca de objetos e relacGes entre objetos que estejam em
conformidade com as regras que ele ja formou, bem como se ocupa em
observar a natureza a procura da formacfo de novas regras
(Longuenesse, 1998, p. 51).

As regras de cada faculdade sdo tidas a partir do modo como
conhecemos o mundo, o que constitui as respectivas representacdes
de cada faculdade. Pela intuicdo, temos acesso a um conhecimento
singular e imediato dos objetos, segundo as representacdes do espago
e do tempo. Pelo conceito, temos acesso a um conhecimento mediado,
mas capaz de reunir marcas caracteristicas em uma representacgdo
comum. Nesse sentido, podemos tomar o que Kant conclui ao final da

Dedugéo Transcendental B como concluséo:

Que as leis dos fendmenos na natureza tenham de
concordar com o entendimento e sua forma a priori, i. e.,

sua faculdade de ligar o diverso em geral, ndo é em nada

% Um esquema é uma representacio da imaginagdo que contém uma parte sensivel e
uma parte intelectual, responsavel por mediar as representa¢des da intuicdo e do
conceito, de modo que se tenha a regra sob a qual a sintese pode acontecer. O esquema
de cada categoria é a regra segundo a qual aquela categoria pode ser aplicada a um
objeto da experiéncia, ou seja, segundo as representagdes a priori do espago, em
relagdo aos objetos externos, e do tempo, em relacéo a todos os objetos. (Kant, KrV, A
137-147/B 176-187). Esse tema serd abordado em mais detalhes na se¢io 4.4.
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mais estranho do que os préprios fendmenos terem de
concordar com a forma a priori da intui¢do sensivel. Pois,
do mesmo modo como os fendmenos existem ndo em si,
mas apenas relativamente ao sujeito na medida em que
este tem sentidos, também as leis existem ndo nos
fendmenos, mas apenas relativamente ao sujeito a que os
fendmenos inerem, na medida em que ele tem
entendimento. Mas a faculdade pura do entendimento, de
prescrever leis a priori aos fendmenos por meio de meras
categorias, também néo se estende a mais leis do que
aquelas em que uma natureza em geral se baseia, como
conformidade a leis dos fendmenos no espago e no
tempo”. (Kant, KrV, B 164-165)

Tendo esse pardmetro sobre as distin¢des entre as faculdades e
suas representacOes, podemos nos ater a compreender as relaces

entre elas, como farei a seguir.
1.3 Sintese, imaginacao e sensibilidade

Ao examinar a andlise de Kant sobre as intuicdes e os conceitos,
¢ inevitavel voltar ao problema central: como essas representagdes se
relacionam epistemicamente? Para responder a essa questdo, é
imprescindivel compreender o ato cognitivo pelo qual o diverso da
intuicfio a priori é reunido sob uma representacgiio conceitual comum
que expresse um conhecimento. Esse ato mental de conectar, reunir e
integrar as representacdes ¢ o que Kant denomina sintese (Kant, KrV,
A 77/B 102). A nocdo de “sintese”, portanto, é fundamental no
desenvolvimento do que proponho aqui. Kant a define como:

“entendo, pois, por sintese, na acep¢io mais geral da palavra, o ato de
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juntar, umas as outras, diversas representagdes e conceber a sua
diversidade num conhecimento” (Kant, KrV, A 77/B 103).

A funcio da sintese, que consiste em conectar representacdes,
sejam intui¢cdes ou conceitos, é desempenhado por uma terceira
faculdade mental: a imaginacéo. Essa faculdade atua como uma ponte
entre a sensibilidade, que nos oferece as intuicdes, e o entendimento,
que opera com os conceitos. A imaginacgéo realiza o trabalho de
unificar essas duas formas de representacio, ao combinar o diverso da
intuicdo com a operacdo dos conceitos de modo que um tipo
especifico de conhecimento se torne possivel. Sem a atuagdo dessa
faculdade mediadora, a producdo de um conhecimento objetivo e
determinado seria invidvel, visto que ela é a faculdade responsavel
pela sintese, portanto a ligacdo ndo arbitraria entre intui¢des e
conceitos.

A imaginacdo é definida por Kant como “a faculdade de
representar um objeto mesmo sem a sua presenga na intuicdo” (Kant,
KrV, B 151). Por um lado, no ambito das associacdes empiricas ou
psicolégicas, a imaginagdo tem uma funcio denominada reprodutiva.
Por outro lado, na esfera transcendental, a imaginacio tem a funcio
produtiva de mediar as faculdades da sensibilidade e do entendimento
por meio da produgio das sinteses*. Contudo, ao observar essa
definicdo, poderiamos facilmente ser tentados a pensar que a
faculdade da imaginacdo se restringe a ser uma capacidade que

produz imagens mentais de objetos que nio estdo presentes na

5 “A faculdade da imaginacio (facultas imaginandi), como faculdade de intui¢oes
mesmo sem a presenca do objeto, é ou produtiva, isto é, uma faculdade de
apresentacdo original do objeto (exhibitio originaria), que, por conseguinte, precede
a experiéncia, ou reprodutiva, uma faculdade de apresentacio derivativa do objeto
(exhibitio derivativa), que traz de volta & mente uma intui¢io empirica tida
previamente” (Kant, Anthr, AA 7:167).
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intuicdo. O papel da faculdade da imaginagéo vai para muito além
disso™.

Na primeira Critica, a imaginacdo cumpre um jogo entre as
faculdades da sensibilidade e do entendimento na constituicdo da
experiéncia. Para além de representar o objeto intuicional sem que ele
esteja presente na intuigdo, a imaginacdo tem o papel de “ver mais do
que alcanca os olhos’, considerando, tratando ou interpretando o que
esté sensivelmente presente como algo diferente, ou algo mais, do que
o que aparece imediatamente” (Young, 1988, p. 141). Nesse contexto, a
imaginacfio exerce um papel fundamental na proépria justificacdo de
certos tipos de juizo, como os matematicos, por exemplo56. Tomemos,
por exemplo, duas defini¢des de Euclides sobre os tipos de angulo: “11.

» o«

Angulo obtuso é o maior do que um reto”, “12. E agudo, o menor do que

um reto”.

% Muitos intérpretes se debrucaram sobre o papel cognitivo da imaginagéo. As
interpretacdes variam desde (i) considerar a imaginag¢do como uma faculdade de
produzir imagens, considerando o seu papel como fundamental no reconhecimento
perceptual, como faz Strawson, 1966, pp. 85-97; passando por (i) evidenciar o papel
da imaginacdo na intuicdo por meio de uma forma categorial que incorpora uma
“proto teoria” de como o mundo é para o sujeito, como faz Sellars, 2002, pp. 112-117; por
(i6i) considerar que a imaginacéo é mais do que apenas produzir a imagem do objeto
da intuigfio, como faz Young, 1988. Por conta de espaco, ndo é possivel pormenorizar
as diferentes interpretagdes sobre a imaginagio aqui. Meu objetivo se concentra em
evidenciar a relacdo entre sintese, imaginacio e sensibilidade a fim de investigar essa
relacdo no que concerne ao papel do espaco e do tempo como formas a priori da
intuicéo.

5 Embora ndo seja parte da minha algada neste livro, é importante ressaltar que Kant
explora a faculdade da imaginagfio também como responsavel pela criacdo e
experiéncia estética. Para discussdes criticas sobre o papel da imaginacéo na filosofia
de Kant, ver Crawford, 1982; Ginsborg, 1997; Thompson, 2013 e Gibbons, 1994.

5 Euclides, Os Elementos, Livro 1, 2009, p. 97.
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Angulo agudo Angulo reto Angulo obtuso

Figura1 - representagdo de juizos matemdticos

Nédo poderiamos justificar um juizo matemadtico se apenas
fizermos uma analise de seus conceitos, como as defini¢des de angulo
obtuso e de dngulo reto. Em vez disso, é preciso construir esses
conceitos mostrando seu conteuido na intuicido, conforme mostra a
imagem da Figura 1. Segundo Kant, essa construgdo envolve,
essencialmente, dois atos mentais amparados na capacidade da
imaginacéo: a sintese, que é o tema dessa se¢éo, e 0 esquema, que sera
abordado em mais detalhes no capitulo 4. O que é relevante, por ora,
é que o jogo entre as representacdes da sensibilidade e do
entendimento dependem do modo como sdo conectadas
sinteticamente para que um conhecimento propriamente objetivo
seja possivel. Nesse sentido, a imaginagdo contribui tanto na
interpretacdo, quanto na constituicdo, da propria experiéncia.

Na primeira Critica, o trabalho interpretativo sobre a nocgéo de
sintese esbarra na dificuldade das diferencas presentes na passagem
da Deducéio Transcendental da edicdo A de 1781 e da edicdo B de 1787.
De modo geral, a Dedugéo Transcendental é tida como tarefa central
do idealismo transcendental: a de provar a possibilidade do
conhecimento fenoménico objetivo através da demonstragéo de que

determinados conceitos e principios a priori, que regulam nossa
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atividade racional discursiva, possuem validade objetiva58. Assim, a
tarefa da Deducéio Transcendental é a de explicar “o modo pelo qual
esses conceitos [conceitos puros do entendimento] podem se referir a
priori a objetos” (Kant, KrV, B 117), ou seja, mostrar como podemos
explicar que os conceitos puros sejam objetivamente validos.

Essa tarefa estd intimamente relacionada a questio fundamental
da primeira Critica, que busca entender “o que podem e até onde
podem o entendimento e a razdo conhecer, independentemente da
experiéncia” (Kant, KrV, A XVII)®. E preciso observar a apresentacio
das sinteses em cada uma das edicOes, uma vez que as definicoes
apresentadas em cada uma delas prioriza aspectos diferentes do papel
da imaginagdo como faculdade relacionada a sensibilidade e ao
entendimento. Se na Deducfio A, a sintese é descrita como um ato
mental proprio da imaginacdo que seria apenas implicitamente
relacionada ao entendimento, na Dedugéo B, embora a sintese ainda
seja atribuida a imaginacéo, ela estaria, de algum modo, subordinada
a faculdade do entendimento. E preciso explorar melhor essas

diferencas entre uma edicéio e outra, o que farei a seguir.

58 Ver Rego, 2013, pp. 64-65.

% Dito desse modo, o problema da Dedugdo Transcendental pode ser entendido como
a completude do problema do idealismo transcendental: de que modo as formas a
priori possuem validade objetiva. Caimi, 2012, p. 250, nos convida a observar esse
problema de maneira inversa: “como o problema de explicar como é que objetos reais
podem manter uma relagdo necessdria a priori com os conceitos puros”. Eu diria que
essa questdo deve ser colocada de forma mais ampla, dando a atencédo devida também
a proposta da Estética Transcendental de observar a aprioridade formal do espaco e
do tempo, o que confirma a tese da revolugio copernicana.
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1.3.1 As sinteses na primeira edicao da Critica da
razao pura

Segundo o texto da primeira Critica de 1781, Kant identifica que
o conhecimento é um “todo de representacdes comparadas e
conectadas” (Kant, KrV, A 97). Nesse sentido, nds s6 podemos
compreender o significado das representaces na medida em que
estas permitem a conexdo sintética entre elas. Esse é o fundamento de
uma sintese tripla que, segundo Kant, aparece em todo e qualquer
conhecimento. Alguns intérpretes™ enfatizam que o argumento de
Kant se divide em duas partes: uma dedugéo subjetiva e uma dedugéo
objetiva. A primeira visa esclarecer o processo cognitivo segundo o
qual as fontes originarias do conhecimento, “o sentido, a imaginacéo
e a apercepgdo” (Kant, KrV, A 84), concatenam as “as condicdes de
possibilidade de toda a experiéncia e ndo podem, elas proprias, ser
derivadas de nenhuma outra faculdade da mente” (Kant, KrV, A 84).
Respectivamente, no sentido se funda a sinopse a priori do diverso
(que corresponde a sintese da apreensdo na intui¢fo), na imaginagéo
se funda a sintese do diverso e na apercepgéo originaria se funda a
unidade da sintese da imaginacdo. A deducéo objetiva considera as
condigdes de possibilidade dos objetos em relagio a legitimidade do
uso dos conceitos puros, onde se pode “elevar a sintese a conceitos”
(Kant, KrV, A 78/B 103). Contudo, na Deducéo A, Kant anuncia as duas
dedugdes como complementares: “as condicdes a priori de uma
experiéncia possivel em geral sdo, ao mesmo tempo, condices de
possibilidade dos objetos na experiéncia” (Kant, KrV, A 111).

Assim, segundo a Deducdo A, a sintese para o conhecimento é

dividida em trés: (i) a apreensdo das representacdes como

% Ver, especialmente, Paton, 1936, p. 241; Caimi, 2012, p. 264 e Lu-Adler, 2022, p. 341.
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modificacbes da mente, (i) a reprodugdo delas na imaginacéo, (iii) o
reconhecimento das representagdes no conceito. Para ficar mais claro,

tratarei cada uma em separado:

1. A “sintese da apreensdo na intuicdo” é a regra a priori
segundo a qual toda modificacdo da mente ou ato de
representacdo é fundamentalmente ordenada pelo sentido
interno. Assim, a primeira premissa dessa sintese é a de que
todas as representacdes estdo submetidas a condigdo
formal do tempo. O tempo é, entdo, base também para a
sintese da reprodugéo da imaginagéo e do reconhecimento
no conceito (Kant, KrV, A 99). Desse modo, a intui¢do sé
representa o seu conteddo como tal na medida que
distingue os limites do tempo, e isso explicita a aprioridade
da sintese da apreensdo, tendo em vista que a ordenacéo
do diverso tem o tempo, um principio subjetivo, como
pressuposto fundamental. As intui¢des formais™ do espago
e do tempo s6 podem ser concebidas por meio da sintese
do diverso, “o qual é oferecido pela sensibilidade em sua

receptividade originaria”. Segundo Kant,

Para, pois, que desse diverso se forme uma unidade da
intuicdo (como, por exemplo, na representacdo do
espaco), é necessario, primeiro, percorrer a diversidade e,
entfio, apreendé-la conjuntamente — uma acdo a que
denomino a sintese da apreensdo, pois ela é dirigida

diretamente a intuicéo e esta, mesmo oferecendo de fato o

5 Na sec#o 1.4 ficard mais clara a diferenca entre o espago e o tempo enquanto formas
da intuigdo sensivel e enquanto intui¢des formais.
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diverso, ndo pode jamais conté-lo como tal, em uma
representacdo, sem uma sintese que ai se apresente. (Kant,

KrV, A 99, minha énfase)

De maneira complementar, a sintese da apreensido opera
em conjunto com a sintese da reproducdo na imaginacéo.
A segunda é a sintese a priori que possibilita que o
contetido da sintese da apreensfo seja reproduzido e
ordenado, de modo que a experiéncia seja de fato algo
significativo para nés. A “sintese da reprodugio na
imaginacio” é uma regra constante na qual os fenomenos
sdo subordinados de tal modo que esses fendmenos

possam ser reproduzidos. Por exemplo,

quando desenho uma linha em pensamento ou penso o
tempo de um meio-dia ao outro, ou mesmo quando quero
apenas representar-me um certo nuimero, preciso
primeiro, necessariamente, captar uma apds a outra, no
pensamento, essas diversas representagdes. Se, ao
contrario, a representacgio precedente (a primeira parte da
linha, a parte precedente do tempo ou as unidades
representadas umas apos as outras) me escapasse sempre
do pensamento, e eu ndo pudesse reproduzi-la ao passar a
representagéo seguinte, ndo poderia surgir jamais uma
representacdo integral, nem nenhum dos pensamentos
acima mencionados, e nem mesmo as mais puras e
primeiras representacdes fundamentais do espaco e do
tempo. (Kant, KrV, A 102)
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3. A “sintese do reconhecimento no conceito” apresenta a
regra segundo a qual o diverso da intui¢do é unificado em
uma representacdo conceitual, uma vez que o conceito é
“uma consciéncia que unifica o diverso, repetidamente
intuido e entfo reproduzido, em uma representacio”

(Kant, KrV, A 103). Assim, o conceito

[...] s6 pode ser uma regra das intui¢des, contudo, caso
represente, face a dados fendmenos, a reproducio
necessaria do diverso dos mesmos, portanto a unidade
sintética na consciéncia deles. Assim, face a percepcéo de
algo fora de nds, o conceito de corpo torna necessaria a
representacdo da extensdo e, com ela, da
impenetrabilidade, da figura etc. (Kant, KrV, A 106, minha

énfase).

Nesse sentido, a reprodugéo necessdria do diverso da intuigfio s6
ocorre na medida em que o entendimento confere, entdo, a unidade
sintética do diverso na consciéncia. Para isso, h uma condicéo sob a
qual a sintese do reconhecimento no conceito precisa ocorrer. Kant
define essa condicdo como a “condicdo transcendental que estid no
fundamento de toda necessidade”, chamada apercepgio

transcendental.

Ouseja: [os fenémenos] [...] tém de estar sob as condicdes
necessarias da apercepcdo na experiéncia, do mesmo
modo como, na mera intuicdo, tém de estar sob as
condig¢des formais do espago e do tempo; e, de fato, é
somente através daquelas que, antes de mais nada, um

conhecimento se torna possivel. (Kant, KrV, A 110)
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Tendo em vista as trés sinteses apresentadas na primeira edicéo
da Critica da razdo pura, gostaria de ponderar duas consideracdes
antes de discutir as sinteses conforme a edi¢éo B da primeira Critica.
A primeira consideracdo diz respeito ao fato de que Kant busca na
faculdade da imaginagdo uma explicagfo para o processo cognitivo,

262
)

ainda que “cego”™, ou seja, sem a determinagdo conceitual, da
ordenacdo espaco-temporal do diverso da intuicdo. Isso se torna
especialmente relevante quando levamos em conta que a defini¢éo de
Kant sobre a imaginacfio na Dedugdo Metafisica permanece, mesmo
ap0s as alteracdes introduzidas na Deducédo Transcendental B.

A segunda consideracéo é que, na Dedugéo A, Kant diferencia as
regras da sintese da imaginagdo, como as regras de ordenacéo espago-
temporal do fendmeno, enquanto as regras expressadas pelos
conceitos, como regras de reconhecimento, sio regras para a
identificacfio do tipo de objeto dado na intuicfo. Tendo isso em vista,
temos os questionamentos: segundo a Dedugfo A, poderiamos
considerar que as sinteses da apreensdo e da imaginacdo sdo
independentes da sintese conceitual consciente? Além disso,
poderiamos dizer que as sinteses da apreensdo e da imaginacfo
conferem uma relacio pré-conceitual das intui¢oes em relacdo aos
conceitos? Para levar a cabo essa discussdo é preciso observar a
apresentacdo das sinteses segundo a edi¢do B da primeira Critica.

Contudo, se levarmos em consideragio, por ora, apenas o
argumento da edi¢fio de 1781, parece ser mais plausivel entender que
as sinteses da apreensdo e da reproducdo sdo pré-conceituais, e que

ndo produzem necessariamente a representagdo de objetos como tais.

62 “A sintese em geral é [...] o mero efeito da imaginaciio, uma fungio cega mas
indispensavel da alma, sem a qual jamais terfamos conhecimento algum, mas da qual
raramente tomamos consciéncia” (Kant, KrV, A 78/B 103).
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Nesse sentido, embora essas sinteses sejam necessarias para a
determinacdo conceitual dos objetos em um juizo, parece que elas sdo
suficientes para colocar o sujeito em uma relagfo néo discursiva com
o objeto indeterminado da intuicio empirica. Isso seria uma
predeterminacdo da possibilidade objeto ser um fenémeno
(Erscheinung). Guido de Almeida (2015) explora essa possibilidade.
Levando em conta também as sinteses na edicdo B da primeira
Critica®, ele afirma, principalmente, que a funcfio cognitiva da
imaginacdo enquanto faculdade nfo requer necessariamente
consciéncia para performar a discriminacdo espago-temporal de
objetos. Nesse sentido, a imaginacéo e a sensibilidade operam como
faculdades que dispdem as regras para a ordenacéo e discriminacgéo
espaco-temporal de objetos como fendmenos, distinto das regras para
identificacdo e reidentificacdo de objetos como conceitos (Almeida,

2015, p. 22).

1.3.2 As sinteses na segunda edicao da
Critica da razdo pura

A Deducdo Transcendental B é um tipo de argumento
transcendental, que pode ser posto do seguinte modo: se x é uma
condicdo necessaria para a possibilidade de y, e dado que y é o caso,
entdio x também ¢é o caso. E preciso ter em mente que o objetivo da

Dedugdo é provar, contra o ceticismo de Hume, que os conceitos puros

5 Allison, 2004, p. 188, também argumenta que, embora na Deducio B a imaginagéo
seja colocada em uma filiagdio mais préxima do entendimento do que da
sensibilidade, Kant ainda mantém a disting¢éo de tarefas respectivas a cada faculdade.
Nesses termos, A atividade da imaginacdo ndo é propriamente conceitual, nem
mesmo do modo como Sellars, 2002, p. 429, aponta como “minimamente conceitual”.
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do entendimento, como o conceito de causalidade, se referem a priori
aos objetos da experiéncia. Assim, se em nossa experiéncia
observamos uma relagio de causalidade (y), para que (y) seja o caso, é
preciso que as condicdes de possibilidade da causalidade (x) também
sejam o caso, e essas condicdes ndo podem ser derivadas da
observacdo do que ocorre na experiéncia de (y).

Considere, por exemplo, duas bolas de bilhar idénticas®. Uma

bola estd em movimento (A) e uma bola estd em repouso (B). Se (A) e

% Este exemplo é primeiramente apresentado por David Hume [1739 (2000)]. Peco
licenca para uma longa, mas necessaria citacio, em que Hume exprime seu
argumento de derivacdo da conexdo necesséria entre causa e efeito da transigéo
resultante da unido habitual: “suponhamos que se apresentem a nés dois objetos, dos
quais um é a causa e o outro, o efeito. E claro que, pela simples observagio de um ou
de ambos os objetos, jamais perceberemos o lago pelo qual estdo unidos, nem seremos
capazes de afirmar com certeza que hd uma conexdo entre eles [...]. Mas é evidente,
em primeiro lugar, que a repeticido de objetos semelhantes em relagdes semelhantes
de sucessdo e contiguidade ndo revela nada de novo nesses objetos; pois, como ja
provamos, ndo podemos extrair dessa repeticio nenhuma inferéncia, nem toma-la
como objeto de nossos raciocinios, sejam eles demonstrativos, sejam provéaveis. Mais
ainda, supondo-se que pudéssemos fazer uma inferéncia, isso néo teria nenhuma
importéncia neste caso, pois nenhum tipo de raciocinio pode originar uma ideia nova,
como essa ideia de poder; ao contréario, sempre que raciocinamos, temos de possuir
previamente ideias claras que possam ser os objetos de nosso raciocinio. A concepgio
sempre precede o entendimento; quando ela é obscura, ele é incerto; quando ela esta
ausente, ele tampouco pode existir. Em segundo lugar, é certo que essa repeticdo de
objetos similares em situacdes similares ndo produz nada, nem nesses objetos, nem
nos corpos externos. Pois concordar-se-4 imediatamente que os diversos casos da
conjuncdo de causas e efeitos semelhantes sdo em si mesmos inteiramente
independentes, e que a comunicacdo de movimento que vejo agora resultar do
choque de duas bolas de bilhar é totalmente distinta daquela que vi resultar de um
impulso semelhante ha um ano. Esses impulsos néo exercem nenhuma influéncia uns
sobre os outros. Sdo inteiramente separados pelo tempo e pelo espaco; um poderia ter
existido e comunicado movimento mesmo que o outro nunca tivesse existido.
Portanto, nada de novo é revelado ou produzido em nenhum objeto por sua
conjungdo com outro, ou pela semelhanca ininterrupta de suas relagdes de sucessdo
e contiguidade. Mas é dessa semelhanca que provém as ideias de necessidade, poder
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(B) colidem elasticamente e, apds o impacto, (A), que estava em
movimento, para, enquanto (B), que estava parada, adquire a
velocidade de (A), o que observamos, segundo Hume, é uma relacéo
de causa e efeito (y). No entanto, ndo percebemos a condicdo de
possibilidade necessaria (x) dessa relacio causal (y). A transferéncia
total do momento linear da bola (A) para a bola (B) é observada, logo,
é observada também a relagéio causal (y). Entretanto, o principio de
conservacdo do momento linear, que é a condicdo necessiria da
causalidade (x) e que assegura a necessidade e a universalidade de que
eventos dessa natureza sempre ocorrerdo da mesma forma, néo é
derivado da experiéncia. Kant concorda com Hume que a condicgdo
necessaria para a possibilidade da causalidade nfo pode ser obtida
empiricamente. Contudo, Kant oferece uma solugéo para o problema
de Hume, ao néo considerar a condi¢fio necessaria da causalidade uma
ilusdo, e deriva-la do aparato a priori subjetivo. Desse modo, o
argumento da Deducfio Transcendental busca corroborar o que foi
afirmado no Preficio da segunda edicdo sobre a Revolucdo

Copernicana®, de que é preciso investigar se, na verdade, o que

e eficdcia [...]. Casos similares continuam sendo a fonte inicial de nossa ideia de poder
ou necessidade, mas ao mesmo tempo, sua similaridade nfo faz com que tenham
nenhuma influéncia uns sobre os outros ou sobre objetos externos. Portanto, devemos
buscar a origem dessa ideia em algum outro canto [...]. Esses casos sdo, em si mesmos,
totalmente distintos uns dos outros, e ndo tém nenhuma unifio, a nio ser na mente
que os observa e que reune suas ideias. A necessidade, portanto, é o efeito dessa
observagdo, e é apenas uma impresséo interna da mente, uma determinagéo a levar
nossos pensamentos de um objeto a outro [...]. A conexio necessdria entre causas e
efeitos é o fundamento de nossa inferéncia daqueles a estes, ou reciprocamente. O
fundamento de nossa inferéncia é a transicéo resultante da unifio habitual. A conexio
necessaria e a transi¢do sio, portanto, a mesma coisa” (Treatise, Livro 1, Parte 3, Se¢do
14. Ver também secéo 6).

% Ver Kant, KrV, B XVI-XVIL.
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conhecemos sobre os objetos ndo parte da nossa constitui¢do
epistémica subjetiva que os ordena em relages necessarias.

Nesses termos, em resumo, a Deducdo B busca demonstrar que:
(i) as categorias sdo regras do pensamento da intuicdo sensivel em
geral, ou seja, sdo regras discursivas para a possibilidade de um juizo;
e (i) as categorias devem ser aplicadas aos objetos dados as condicoes
da sensibilidade Aumana, para que tenham validade objetiva. Assim,
o que confere validade objetiva as categorias na experiéncia, segundo
Kant, é justamente sua aplicabilidade aos objetos da intui¢do sensivel.
Nesse sentido, uma Deducdo Transcendental das categorias é
imperativa no sistema cognitivo que Kant propde, uma vez que as
intui¢des sensiveis sdo independentes de conceitos.

Nio cabe ao meu objetivo aqui discutir em detalhes o argumento
da Deducdo B®*. A minha proposta é a de comparar o modo de
apresentacdo e o papel das sinteses na percepcio e na experiéncia da
Dedugéo B com o que foi apresentado na Dedugéo A. Especificamente
em relacdo ao papel da imaginacdo e da funcio da sintese, as
diferencas entre as edi¢des geraram consequéncias para os debates
sobre a funcédo do espago e do tempo em relacdo a sua unidade. Isso
tem implicagdes no argumento da distingéo entre as faculdades e de
uma possivel independéncia da sensibilidade em relagdo ao

entendimento. De modo mais especifico, esse problema tem

% 0 argumento da Dedugio B é até hoje amplamente discutido pela literatura. Em
especial, Motta, Schulting e Thiel (orgs.), 2022, apresentam um panorama amplo das
discussdes mais recentes. Para uma discusséo sobre o método do argumento, ver, em
especial Longuenesse, 2019, pp. 73-99, e Allison, 2004, pp. 157-228. Para uma anélise do
argumento parte a parte, ver Caimi, 2014. Para uma leitura conceitualista da Dedugio
B, ver Gomes, 2016, enquanto Golob, 2016 e Pereira, 2016b, abordaram a possibilidade
da Dedugéio B ser compativel com uma leitura ndo-conceitualista do sistema cognitivo
de Kant (ver se¢io 3.3.2).
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consequéncias para a analise sobre a faculdade da sensibilidade que
quero propor neste capitulo. O que quero manter em vista é que,
independentemente da interpretacéo sobre as sinteses e a faculdade
da imaginacdo, o objetivo de Kant ao apresentar o argumento da

Dedugéo Transcendental deve se manter:

[...] as provas a partir da experiéncia néo séo suficientes
para estabelecer a legitimidade de tal uso [uso puro a
priori do entendimento] e, no entanto, é preciso saber
como esses conceitos podem referir-se a objetos que, no
entanto, eles ndo extraem de experiéncia alguma. Por isso
eu denomino dedugédo transcendental a explicagdo do
modo como esses conceitos podem referir-se a priori a
objetos, e a diferencio da dedugéio empirica que mostra
como um conceito foi adquirido por meio da experiéncia
e dareflexdo sobre a mesma e, portanto, diz respeito ndo a
legitimidade, mas ao fato do qual se originou a sua posse.
(Kant, KrV, Bu17)

Ao final da Dedugéo na segunda edigéo da Critica, no §24, Kant
introduz a distingdo entre a (i) sintese figurativa (ou synthesis
speciosa) como a sintese do diverso da intuicdo e a (i) sintese
intelectual (ou conceitual) atribuida a faculdade do entendimento.
Uma distingdo dupla em contraste com a distingdo tripla feita
anteriormente na Deducdo A. Nessa distin¢do, Kant afirma que a
sintese figurativa opera na apreensédo do diverso da intui¢éo e, para
que esse diverso seja determinado em nossa percepcéo, essa sintese

opera como sintese transcendental da imaginacéo:

Apenas a sintese figurativa, quando diz respeito apenas a

unidade sintética originaria da apercepco, ou seja, a esta
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unidade transcendental que é pensada nas categorias,
pode denominar-se, a diferenca da ligagdo meramente
intelectual, sintese transcendental da imaginagdo. (Kant,
KrV, B1is1)

A sintese transcendental da imaginacéo é colocada na Deducéo
B como um uso especifico da sintese figurativa, na medida em que
possui uma dimensdo a priori e uma funcio transcendental na
determinaciio do tempo como sentido interno”. Assim, a sintese
figurativa e a sintese transcendental da imaginagéo sdo colocadas de
um lado, relacionadas a faculdade sensivel. Por outro lado, a sintese
intelectual é relacionada a faculdade do entendimento. Desse modo,
para que os conceitos puros do entendimento possam se referir a
objetos da experiéncia, Kant afirma que a relagfio entre intuicdes e
conceitos deve ser mediada pela imaginacdo, uma vez que, como
apontei anteriormente, a “imaginacéo é a faculdade de representar um
objeto mesmo sem a sua presenca na intuicdo” (Kant, KrV, B 151).
Assim, aimaginacéo pertence a sensibilidade (Kant, KrV, B151) porque
¢é segundo as formas subjetivas da sensibilidade que as categorias
podem ser aplicadas a um objeto da experiéncia.

Desse modo, uma capacidade de representar o que nio esta
apresentado imediatamente a intuicdo é necessario, por exemplo,
para a representacdo do tempo como intuicfio formal. Se na Estética
Transcendental temos que o tempo é singular e uma magnitude
infinita dada (Kant, KrV, A 31/B 47), para representar uma porcédo do
tempo de modo objetivamente valido é preciso que haja uma

coordenacdo entre o tempo que se percebe, por exemplo, em um

57 Ver Allison, 2004, p-189.
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instante, como parte limite dessa magnitude infinita dada, de modo

. . . . L4 ~ b
consciente, ou seja, como parte da unidade sintética da apercepgio™:

Noés néo podemos pensar linha alguma sem desenhd-la em
pensamento; ndo podemos pensar circulo algum sem
delinea-lo; ndo podemos de modo algum representar as
trés dimensdes do espaco sem colocar trés linhas
perpendiculares entre si sobre um mesmo ponto; e mesmo
o tempo nds ndo podemos representar se ndo atentarmos
apenas, através do desenho de uma linha reta (que deve ser
a representacéo figurativa externa do tempo), para a agéo
de sintese do diverso pela qual determinamos o sentido
interno de maneira sucessiva e, desse modo, para a
sucessdo dessas determinagdes no mesmo. (Kant, KrV, B

142)

Nesse sentido, para que o tempo seja representado
discursivamente, é preciso que a propria imaginacdo pressuponha
tanto uma sintese figurativa de apreensio do diverso, quanto uma
sintese intelectual que reconheca e que interprete a linha desenhada
como uma representacdo objetiva do tempo. Essa explicacdo estd
conforme com o que Kant afirma no comego do argumento, de que “os
conceitos puros do entendimento se referem, através do mero
entendimento, a objetos da intuicdo em geral” (Kant, KrV, B 150). No

entanto, para que eles possam se relacionar aos objetos da nossa

% Por ‘unidade sintética da apercepgdo’, Kant entende a “unidade segundo a qual o
diverso dado a intuigéo é reunido em um conceito do objeto” (Kant, KrV, B 139). Isso
significa dizer que os juizos envolvem uma sintese, ou seja, uma forma de ligagdo de
representacdes, em uma consciéncia. Por meio dessa sintese, as representagdes sio
reunidas em um conceito de modo que esse conceito possa se referir a um objeto da
intuicdo sensivel.
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experiéncia é preciso que eles estejam em conformidade com as
formas da intuigo sensivel, ou seja, em conformidade especificamente
com o espaco e o tempo. O passo seguinte do argumento leva essa
questdo em consideracdo ao dizer que “[...] em noés, porém, reside a
prioriuma certa forma da intuicio como fundamento, a qual se baseia
na receptividade da capacidade de representacéo (sensibilidade) [...]”
(Kant, KrV, B 150) porque a sensibilidade em suas formas a priori
introduzem um elemento na experiéncia de relacdo aos nossos
sentidos que ndo pode ser capturado pelos conceitos puros do
entendimento.

Contudo, a sintese da imaginacéo é colocada na Deducédo B como
um exercicio da espontaneidade que determina a priori a
sensibilidade de acordo com a unidade sintética da apercepgéo, como

é evidente a partir das seguintes passagens:

Entdo o entendimento pode, como espontaneidade,
determinar o sentido interno, segundo a unidade sintética
da apercepcéo, através do diverso de representacoes dadas
e, assim, pensar a priori a unidade sintética da apercepcéo
do diverso da intuigéo sensivel como a condicéo sob a qual
tém de estar, necessariamente, todos os objetos de nossa
(humana) intuicdo. Através disso, as categorias recebem
entdo, realidade objetiva [...]. (Kant, KrV, B 150)

a imaginagéo é entdo uma faculdade de determinar a
sensibilidade a priori, e a sua sintese das intuigdes,
conforme as categorias, tem de ser a sintese transcendental
da imaginagdo, que é um efeito do entendimento sobre a
sensibilidade e a primeira aplicacio sua (também
fundamento de todas as demais) aos objetos da intuicédo
possivel para nés. (Kant, KrV, B 152)
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Assim, o primeiro passo do argumento se resume na conexio das
categorias com as formas da sensibilidade pela sintese transcendental
da imaginacdo. A partir disso, contudo, é preciso entender ainda de
que modo os conceitos puros do entendimento podem conhecer os
objetos das intuicOes empiricas, o que constitui o passo seguinte da
Dedugéo Transcendental, a partir do §26. Nesse ponto, Kant afirma
que a sintese da apreensdo é “a composicdo do diverso em uma
intui¢do empirica pela qual se torna possivel a percepcéo, ou seja, a
consciéncia empirica da mesma (como fenémeno)” (Kant, KrV, B160).

Com essa nogdo de sintese da apreensdo na Deducio B, Kant
alega que o conteudo da intuicdo empirica se torna uma percepgéo
objetiva para ndés na medida em que temos consciéncia empirica do
contetido da intuicdo como fendmeno, ou seja, algo dado as nossas
capacidades mentais. No entanto, a prépria apreensdo do diverso sé
pode acontecer de acordo com as formas da sensibilidade, do espaco
e do tempo. Isso implica em uma segunda maneira de representar o

espaco e o tempo:

O espaco e o tempo, contudo, sdo representados a priori
ndo apenas como formas da intuicéo sensivel, mas como
intui¢ées mesmas (que contém um diverso), portanto com
a determinacgiio da unidade desse diverso neles (vide a
Estética Transcendental). (Kant, KrV, B 160)

Nesse sentido, a conclusdo da demonstracdo da validade objetiva
das categorias é a de que a apreensdo do diverso sensivel s6 é possivel
na medida em que essa sintese seja acompanhada pela representacéo
do espaco e do tempo como intui¢des formais. Para mostrar isso, no
§26 Kant elabora a distin¢fio entre o espago e o tempo como formas

da sensibilidade, conforme apresentado na Estética Transcendental, e
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0 espaco e o tempo como intuicdes formais, que também séo a priori,
mas a determinacdo de sua unidade é uma atividade sintética de
espontaneidade (mesmo que sob o nome de imaginagio). Nesse
sentido, o ponto central do argumento é que toda atividade de sintese
¢é uma atividade do entendimento e, portanto, toda sintese esta em
conformidade com as categorias. Disso se segue que as categorias se
aplicam aos objetos da intuicdio empirica. Desse modo, podemos

sistematizar o argumento da Deducéo B da seguinte forma:

1. Segundo a Dedugdo Metafisica, em concordédncia com as
funcdes logicas universais do pensamento, pode-se
determinar a origem das categorias a priori em geral (Kant,
KrV, B1sg)®.

2. A Dedugdo Transcendental é a demonstracio da
possibilidade das categorias como conhecimentos a priori
de objetos em uma intuigcdo em geral (Kant, KrV, B 159).

3. As categorias s6 podem fornecer conhecimento sobre os
fendmenos por meio de sua aplicacio a intuigdo empirica.
(Kant, KrV, B147; B 125-127).

4. As categorias s6 podem se referir aos objetos da intuicdo

empirica se a sintese transcendental da imaginacdo

% “Com isso ndo quero dizer, certamente, que essas representacdes pertencam
necessariamente uma a outra na intuicdo empirica, mas sim que elas pertencam uma
a outra em virtude da unidade necessdria da apercepcdo na sintese das intuigdes, i.e,
segundo principios da determinacéo objetiva de todas as representa¢des na medida
em que podem tornar-se conhecimento — principios estes que sdo todos derivados da
proposicdo fundamental da unidade transcendental da apercepcdo. Somente assim
essa relacdo se torna um juizo, i.e, uma relacdo que é objetivamente vdlida e se
diferencia claramente da relacdo entre essas mesmas representacdes que tivesse
validade meramente subjetiva, por exemplo segundo leis de associagéo” (Kant, KrV, B
142).
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determinar a sensibilidade a priori, mediando a relacdo
formal entre sensibilidade e entendimento (Kant, KrV, B
152).

5. Asintese transcendental da imaginacgéo é uma atividade da
espontaneidade que atua ora como imaginagdo, quando
aplicada a sensibilidade, ora como entendimento, quando
é uma atividade de mero pensar (e ndo conhecer). (Kant,
KrV, B 161; Kant, KrV, B 146).

6. Logo, “Toda sintese [...] pela qual a propria percepcéo se
torna possivel, situa-se sob as categorias; e, como a
experiéncia é conhecimento por meio de percepgoes
conectadas, entdo as categorias sfo condicoes de
possibilidade da experiéncia e valem a priori, portanto,
também para todos os objetos da experiéncia” (Kant, KrV,
B161).

1.3.3 Sensibilidade e imaginacao

E importante destacar o que podemos extrair das diferentes
apresentacOes sobre as sinteses na edicdo A e na edi¢éio B da primeira
Critica, especialmente no que diz respeito a relacdo entre a faculdade
da imaginacéo e a faculdade da sensibilidade. O primeiro ponto a ser
considerado ¢ a controvérsia acerca da funcéo cognitiva da faculdade
da imaginagdo. Alguns intérpretes” tendem a considerar que a
faculdade da imaginacdo tem uma filiacdo a faculdade do
entendimento, devido a afirmagdes como “a sintese transcendental da

imaginacéo, que é um efeito do entendimento sobre a sensibilidade”,

7 Ver, por exemplo, as posi¢des de Strawson, 1966 e Longuenesse, 1998.
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“o entendimento pode, como espontaneidade, determinar o sentido
interno” e “sua sintese [sintese transcendental da imaginacfo] é um
exercicio de espontaneidade”, conforme foram apresentadas acima.
Outros intérpretes” tendem a considerar, no entanto, que Kant é claro
quando diz que “a imaginacio pertence entdo a sensibilidade” (Kant,
KrV, B1s1). Essa afirmacio pode ser sustentada ainda a partir de outros

textos, como na Antropologia:

Na faculdade cognitiva (a faculdade das representagdes na
intuicéo) a sensibilidade contém duas partes: o sentido e a
capacidade da imaginagdo. — O primeiro é a faculdade da
intuicdo na presenca do objeto, a segunda, é a faculdade
daintui¢do mesmo sem a presenca do objeto. (Kant, Anthr,
AA 7153)

Nesse sentido, o papel da sensibilidade parece ser mais amplo do
que o de ser uma faculdade baseada na capacidade receptiva de
representacdes. Em vista disso, algumas questdes emergem
inevitavelmente. Por um lado, a Dedugio A aponta para a autonomia
da sintese da apreensdo na intuicdo em conformidade com o texto da
Estética Transcendental, que afirma que a intuicdo sensivel pode
referir-se imediatamente aos objetos sem a func¢éo do entendimento.
Por outro lado, na Dedugéo B, Kant parece vincular a sintese figurativa
a uma determinacio da espontaneidade do entendimento, através da
determinacéo da imaginacéo.

Entretanto, se considerarmos também o texto da Antropologia, a

relacdo entre a faculdade da imaginacfio e da sensibilidade se torna

™ Algumas posicdes tendem a evitar o hiper intelectualismo em relac¢édo ao papel da
imaginacéo. E o caso das posicoes de Young, 1988; Hanna, 2011; Nuzzo, 2013; Almeida,
2015 €, mais recentemente, Pereira, 2024.
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mais evidente, o que permite que a faculdade da sensibilidade exerca
um papel mais amplo do que apenas a capacidade de receber
representacdes. Ao se pensar a sensibilidade em uma perspectiva
transcendental, para além do repertério da psicologia empirica, Kant
abre espaco para a fungdo da imaginacdo como necessaria para que a
sensibilidade cumpra o seu préprio papel no processo cognitivo, ou
seja, o papel de fornecer as condices a priori para o conhecimento de
objetos por meio da produgéio das representacdes do espago e do
tempo segundo as quais as categorias se conformam para se referirem
a um objeto da intuicdo empirica. Essa leitura é mais fundamentada
pela funcido da sintese da apreensdo conforme a edicdo A, cujo
exercicio a priori se baseia na sucessio das representacdes empiricas
sensiveis e, para isso, é preciso se distinguir o tempo para que haja uma
unidade da diversidade dessas representacdes (Kant, KrV, A g9). Isso
se contrapOe a ideia apresentada na Deducdo B de que a sintese da
apreensdo expde o modo segundo o qual o espago e o tempo, como
intuicdes formais, tém sua unidade construida pelo entendimento.
Essa disparidade em relacdo a unidade do espago e do tempo é
um dos motivos principais para as divergentes leituras sobre as
Deducoes™. Além disso, essa disparidade também motiva os debates
contemporineos sobre o carater ndo-conceitual da intuicdo. Por um

lado, se a unidade do espaco e do tempo for entendida como uma

™ 0O debate entre Longuenesse, 1998, p. 91, e Fichant, 1997, pp. 21-48, sobre a questido
de saber se a unidade da intuicdo é dada pela sensibilidade ou originada pelo
entendimento é um exemplo dessa divergéncia. Pela leitura sensibilista de Fichant, a
unidade da intui¢fo ja é dada, o que torna significativa a estratégia (consciente) de
Kant de separar as faculdades entre sensibilidade e entendimento. Pela leitura
intelectualista de Longuenesse, a unidade da intui¢do é construida pelo
entendimento, no sentido de ser submetida as sinteses intelectuais. Essa analise supoe
uma desigualdade epistémica entre a Estética e Analitica, defendendo a primazia
desta sobre aquela.
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construcdo do entendimento que tem as categorias como base para a
sua funcéio, temos uma posicdo que privilegia essa faculdade como
determinante da sensibilidade. Essa posicdo, em termos
contemporaneos, ¢ amplamente defendida por conceitualistas™. Por
outro lado, se a unidade do espaco e do tempo for entendida como
dada a sensibilidade e sua fun¢fio em relagéo as categorias for mediada
pela imaginacdo no contexto da construcdo de conhecimentos
objetivamente vélidos, temos uma posicdo que respeita a explicagio
da distinc¢do entre as faculdades mentais, conforme apresentado na
primeira secdo deste capitulo. Essa posicio, em termos
contemporaneos, é defendida por ndo-conceitualistas™ e é a posicio
que eu pretendo defender neste livro, tendo em vista que o espago e o
tempo, como formas da intuicdo sensivel segundo os argumentos da
Estética Transcendental, tém o papel de ordenar as intuicdes
empiricas em nosso acesso cognitivo imediato com o mundo, o que

ndo poderia ser desempenhado por uma fungéo do entendimento.

 No capitulo 2, trato da construcio do que considero o principal argumento
conceitualista kantiano, a saber, o de John McDowell. Em especial, na secéo 2.2,
apresento como a posicdo de McDowell se volta a funcéo das categorias em relacéo as
intui¢des empiricas, priorizando o argumento da Dedugéo B.

No capitulo 3 eu me dedico a apresentar algumas posigdes ndo-conceitualistas sobre
as intui¢Ges, em especial a posi¢io de Robert Hanna. Além de justificar a distingéo
entre as faculdades mentais, Hanna propde que a sensibilidade é uma faculdade que
tem primazia sobre o entendimento, visto que ndo temos acesso ao que seria uma
intuicdo em geral, mas apenas a intui¢do sensivel humana. Embora eu defenda uma
versdo de ndo-conceitualismo sobre as intuicdes, veremos que ela ndo é totalmente
convergente com a posic¢io de Hanna e outros ndo-conceitualistas.
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1.4 O espaco e o tempo como regras da
sensibilidade

A nota de B160-1, ao final da Dedugéo B, apresenta uma distingéo
importante para o final do argumento em questdo, bem como ¢é

também uma nota que rendeu muitas discussdes na literatura. Cito:

Representado como objeto (tal como, de fato, se requer na
geometria), o espaco contém mais que a mera forma da
intuicdio, a saber, a reunido do diverso, dado em uma
representacéo intuitiva segundo a forma da sensibilidade,
de tal modo que a forma da intuicdo fornece apenas o
diverso, mas a intuicdo formal fornece a unidade da
representacdo. Na Estética contei esta unidade como
pertencente apenas a sensibilidade, de modo a sublinhar
que ela precede todo conceito apesar de pressupor a
sintese que néo pertence aos sentidos, pela qual todos os
conceitos de espaco e tempo se tornam primeiramente
possiveis. Pois, uma vez que por meio dela (quando o
entendimento determina a sensibilidade) sdo dados, em
primeiro lugar, o espago e o tempo como intuicdes, entdo
a unidade dessa intuicfio a priori pertence ao espago e ao
tempo, e néo ao conceito do entendimento (§24). (Kant,
KrV, B 161, n. 18)

A distincdo fundamental é entre as nogdes de forma da intui¢do
e de intuigdo formal, utilizando, como exemplo, o espago: por um lado,
o espaco considerado como objeto da geometria e, por outro lado, o
espaco como forma da sensibilidade (o que, presumivelmente,
também se aplica em relacdio ao tempo). Essa distin¢do é importante

principalmente porque de acordo com a Deducédo B, a unidade do
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diverso da intuicdo tem que ser dada em uma sintese conforme as
categorias (Kant, KrV, B 152). Nesse sentido, as intui¢des formais do
espaco e do tempo, em termos de sua unidade representacional,
contém mais do que somente as formas da sensibilidade, de acordo
com o texto da Estética Transcendental.

Nesses termos, a chave do debate se concentra no problema da
“unidade da intuicdo”. Como apontei acima, a grande questdo é se o
espaco e o tempo, como formas puras da sensibilidade, sio
representacdes “dadas” a sensibilidade ou “construidas” via sintese do
entendimento. Alguns intérpretes tendem a dizer que essa nota de
rodapé, como complemento ao argumento da Deducéo B, é suficiente
para reconsiderar toda a Estética Transcendental (Longuenesse, 1998,
pp. 220-223). Isso porque, segundo Longuenesse, a solugdo para o
problema da origem das representacdes do espaco e do tempo como
formas a priori consiste no fato de que “Espaco e tempo como
apresentados na Estética Transcendental sdo produtos da sintese
figurativa” (Longuenesse, 1998, p. 221).

Allison (2004, pp. 189-193) discorda da ideia de uma revisdo da
Estética Transcendental por meio da nota de B 160-1. Segundo o autor,
a apresentacio do espaco e do tempo como forma da sensibilidade é

uma op¢do metodoldgica,

uma vez que o interesse de Kant na Estética era o de isolar
a sensibilidade a fim de determinar sua cognicéo
particular para a cognicéo, ele teve que ignorar naquele
momento a necessidade de uma sintese para determinar
as representacdes do espagco e do tempo (intuicOes

formais). (Allison, 2004, p.192)
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Nesse sentido, o que fica evidente é que a intuicdo formal do
espaco e do tempo é, na verdade, o resultado da sintese da imaginacio
restrita sob as formas da sensibilidade. As intui¢des formais do espago
e do tempo possuem sua unidade, de fato, a partir da sintese. Mas o
espago e o tempo, enquanto formas da sensibilidade, concedem as
regras sob as quais essa unidade da intuigéo formal é construida via
sintese. Isso esta de acordo com o fim da nota, quando Kant afirma que
a “unidade dessa intuigfio a priori pertence ao espago e ao tempo, e
ndo ao conceito do entendimento” e, além disso, com a necessidade
de Kant de apresentar a secdo do Esquematismo.

A distingéo entre formas da intuicdo e intuicdo formal é, desse
modo, necessaria a Kant. Intuicdes formais, para Kant, requerem a
unidade da intuicdo para que sejam formadas e, desse modo,
dependem da sintese entre os conceitos puros do entendimento e as
formas puras da sensibilidade. Nesse sentido, o espago geométrico, por
exemplo, é o “espaco representado como objeto”, uma representagio
intuitiva formal que depende da espontaneidade do entendimento.
Essa distincéo se torna ainda mais evidente quando percebemos, ao
longo da obra de Kant, outros usos das nogdes de espago e tempo. Em
relaciio, especificamente, ao espago, e presumivelmente, ao tempo,
Patricia Kauark-Leite (2017) elenca que ha pelo menos quatro nog¢des

de espaco e tempo ao longo da obra de Kant:

1. Espaco e tempo como formas puras da intuicéo sensivel e
condicdes de possibilidade de toda percepcdo de objetos
do sentido externo (espaco) e do sentido interno (tempo)
e dos objetos matematicos (Kant, KrV, A 22/B 37; MSI, AA

02: 402).
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2. Espaco e tempo enquanto conceitos puros geométricos, ou
seja, objetos construidos a partir da sintese entre as formas
puras da intuicdo sensivel e os conceitos puros do
entendimento (MSI, AA o02: 402-405).

3. Espaco e tempo enquanto conceitos empiricos (fisicos) e
objetos de percepcio externa (MAN, AA 04: 480, 559).

4. Espaco e tempo absolutos como ideias da razdo e que
exercem uma funcdo reguladora de amplificacdo e

unificacio do fendmeno (MAN, AA 04: 480, 559-560).

A nogéo de espago geométrico (2) é desenvolvida por Kant como
uma construcéo pura a priori gerada pela sintese entre as formas puras
da intuiciio e os conceitos puros do entendimento. Segundo ele, “a
geometria ndo demonstra as suas proposicoes universais pensando o
objeto mediante um conceito universal, como se faz nas questdes
racionais, mas sim submetendo-o aos olhos mediante uma intuicéo
singular, como acontece nas coisas sensitivas” (MSI, AA 02:403). Nesse
sentido, o conceito de espaco que serve de base as atribuicdes da
matematica e da geometria é fornecido pelas formas puras do
entendimento e da sensibilidade, gerando o espaco como objeto da
geometria. Desse modo, é claro que o conceito geométrico do espago
ndo deve ser confundido com o espaco como forma da intuigfo. Kant
demonstra essa diferenca na famosa nota de rodapé do §26 da
Dedugéo B (Kant, KrV, B 160-1n) citada acima.

De todo modo, as nog¢des conceituais (2 a 4) ainda assim estdo
submetidas a nocdo (1) ndo-conceitual que da sustentacio a tese
basilar do idealismo transcendental kantiano. Além disso, todas as
quatro nogdes recusam a possibilidade de considerar o espago e o

tempo como realidades ontoldgicas objetivas e independentes do
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sujeito. Mesmo admitindo sua natureza ideal, a defesa de Kant do
espaco e do tempo como formas puras ndo-conceituais da
sensibilidade néo elimina o fato dessas mesmas nog¢des também se
apresentarem quer como conceitos puros, no caso do espaco e do
tempo geométricos, quer como conceitos empiricos, no caso do
espaco e tempo fisicos, quer ainda como ideias da razédo, como o
espaco e o tempo absolutos.

Tendo isso em vista, a no¢do originaria de espaco e tempo como
formas da sensibilidade constituem, segundo a terminologia de Kant
na Dissertagdo, as “leis da intui¢do”: “O conhecimento, na medida em
que é submetido as leis da sensibilidade, é sensitivo, na medida em
que € sujeito as leis da inteligéncia, é intelectual ou racional” (MSI, AA
02: 392). Assim como, ao se referir a Estética Transcendental, Kant
afirma que é a “ciéncia das regras da sensibilidade”. Ndo me parece
trivial o fato de Kant nio apenas distinguir entre as faculdades mentais
da sensibilidade e do entendimento, como também observar que cada
faculdade contém um modo pelo qual podemos conhecer os objetos.
H4a um sentido normativo sob o qual podemos entender, entdo, a
funcio do espago e do tempo como regras da sensibilidade. Tendo em
vista que os conceitos sdo as regras sob as quais podemos reunir
diversas representa¢des em uma representacédo geral, por analogia, o
espaco e o tempo, como formas da sensibilidade, constituem as regras
sob as quais todo conhecimento se conforma a singularidade da
experiéncia. Nesse sentido, fica claro que, como na passagem da nota
de B 160-1, a unidade do espaco e do tempo como objetos, ou seja,
intuicdes formais, é construida a partir da sintese transcendental da
imaginacdo segundo sua conformidade as regras formais da
sensibilidade, ou seja, o espago e o tempo enquanto representagdes

singulares, imediatas, a priori e, necessariamente, sensiveis.
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Tomemos como exemplo a funcdo da transcendentalidade do
espacgo em relacdo a geometria: € o fato de o espago ser uma forma a
priori que garante a seguranca apoditica da possibilidade da
geometria. E pelo conceito de espaco geométrico, sintetizado entre a
forma pura da sensibilidade e o conceito puro do entendimento, via
imaginacfo, que as construcdes geométricas possuem validade
universal e necessaria. A afirmacdo de Kant de que o espago é uma
representacio pura é feita niio apenas para enfatizar sua aprioridade,
mas para observar as consequéncias epistemologicas de assegurar a
validade objetiva da geometria. Disso se segue que as construcdes
geométricas ndo sdo contingentes nem relativas, mas universais e

necessarias.

1.5 Conclusio

O idealismo transcendental de Kant se pauta fundamentalmente
na defesa das formas a priori da sensibilidade, o espago e o tempo, e
do entendimento, as categorias, para conceber a possibilidade do
conhecimento. A analise da distin¢fio entre as faculdades mentais e a
elucidacdo sobre as suas representacdes, intuigcdes e conceitos, nos
permite observar a importancia de cada capacidade mental para a
construgéo de cada tipo de conhecimento. Enquanto a sensibilidade é
responsavel pelo conhecimento singular das intuicdes, o
entendimento é responsavel pelo conhecimento geral dos conceitos.
Tendo essas ponderagdes em vista, é possivel observar os argumentos
que destacam que o idealismo transcendental é pautado pela
dimenséio epistémica e normativa das faculdades mentais a partir de
suas transcendentalidades a priori.

Como conclusdo, temos que a consideracdo de espago e tempo

como regras formais da sensibilidade nos permite derivar uma
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dimensdo normativa ndo-conceitual da prépria sensibilidade. Essa
dimenséo, que ndo depende de conceitos, orienta a nossa apreensio
intuicional do mundo, funcionando, portanto, como uma forma de
cognicdo propria. Contudo, essa autonomia da sensibilidade e sua
dimensdo normativa s é possivel se a relacio entre intuicdes e
conceitos for encarada como uma relacdo interdependente em
determinados contextos de conhecimento, como os de um
conhecimento objetivamente valido de um juizo.

Nos proximos capitulos, veremos que a questdo sobre como
conciliar a interdependéncia entre intuicdes e conceitos sem
comprometer a distincdo fundamental entre essas faculdades se
complica. A partir do segundo capitulo, veremos que a perspectiva
conceitualista se fundamenta ndo apenas na subordinagdo da
sensibilidade ao entendimento, como também no argumento de que
as formas da intuicdo sdo dependentes das categorias. Isso é um
problema para a necessaria distingéo entre as faculdades mentais. No
terceiro capitulo, mostrarei como a perspectiva ndo-conceitualista
trata essa questfio, mas ainda de modo insatisfatério. Isso porque os
ndo-conceitualistas precisam lidar tanto com a dimenséo epistémica
das intuicdes, mas também com a sua dimensdo normativa,
encarando o problema da normatividade das intuicdes posto pelo
conceitualismo. A partir do quadro tedrico das nogdes de espaco e
tempo segundo Kant e do debate entre conceitualistas e néo-
conceitualistas, teremos em maos o arcabougo necessario para que, no
quarto capitulo, eu possa defender a tese de que o espago e o tempo

sdo regras normativas néo-conceituais da sensibilidade.
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2. Conceitualismo e o
problema normativo da
sensibilidade

A proposta deste capitulo é analisar o papel da sensibilidade em
um contexto normativo a partir da posicio conceitualista originaria
de John McDowell. Com essa analise, tenho dois objetivos em vista: (¢)
o de sistematizar a teoria conceitualista que introduz o problema
normativo em torno do contetido da sensibilidade e (i) o de delinear
os problemas que a teoria conceitualista traz para a concepcdo da
sensibilidade como uma faculdade auténoma de conhecimento. Esses
dois objetivos estdo em conformidade com a nossa tentativa de
esclarecer a complexa relacdo entre intuicbes e conceitos, cujas
implicacdes sdo fundamentais para a defesa de uma concepcéo néo-
conceitual e normativa da sensibilidade.

Ao responder a pergunta “como é possivel haver um pensamento
voltado para o modo como as coisas sdo?” (1996, p. XIII), McDowell
propde nio s6 enquadrar o debate nos termos das distin¢des kantianas
entre as capacidades da receptividade e da espontaneidade, como
também propde uma teoria sobre o estatuto normativo da
sensibilidade pautada na atividade espontanea do entendimento.
McDowell, de fato, captura uma preocupacdo de Kant em
compreender como os conhecimentos cientificos se referem a algo da
realidade, mas entende que a relacéo entre intui¢des e conceitos deve

ser discutida, principalmente, no a4mbito de uma filosofia da
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percepcdo. Embora McDowell seja um contraponto a ideia que
defendo, seu conceitualismo propde novos termos que redefinem o
modo como a sensibilidade é pensada em relacdo ao entendimento e
ao conhecimento perceptual. Nesse sentido, este capitulo se volta para
uma andlise critica da teoria conceitualista sobre a experiéncia
perceptual de McDowell, preparando o cenario para que, nos
capitulos posteriores, seja possivel aprofundar a discussdo sobre as
implicacdes de sua abordagem e explorar a alternativa de que a
sensibilidade tem uma dimensdo epistémica e normativa prépria
essencial para o conhecimento.

Para esse proposito, o capitulo é estruturado em quatro secoes,
conforme a divisdo seguinte: em 2.1, examino as origens da teoria
conceitualista de McDowell em sua obra Mente e mundo. Na secéo 2.2,
analiso como a posicio de McDowell reage as criticas e sofre
mudancas importantes expressas no artigo Avoiding the Myth of the
Given (2009a), especialmente no que diz respeito ao problema do
estatuto do contetdo intuicional. Em 2.3 apresento a posi¢do mais
recente de McDowell e sua relacdo com o debate sobre normatividade
em termos cognitivos. Por fim, em 2.4, nas consideragdes finais do
capitulo, procuro refletir sobre os problemas que motivam a discusséo
deste livro, centrados nas dificuldades do conceitualismo em

compreender a sensibilidade em um contexto normativo.

2.1 O conceitualismo de John
McDowell
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O conceitualismo de McDowell adota diferentes posturas
interpretativas no decurso de seu desenvolvimento, passando por
mudancas significativas em seus textos. A proposta desta se¢do é
analisar a posicédo origindria da teoria conceitualista apresentada em
Mente e mundo (1996), explorando especialmente a forma como
McDowell se apropria da terminologia kantiana. Como afirmei na
Introdugdo, essa apropriacdo de Kant por McDowell resulta, no
ambito da filosofia da percepg¢do, em uma classificagio da teoria do
conhecimento de Kant como uma teoria conceitualista por natureza,
0 que nio parece ser o caso.

Ao recapitular a teoria de McDowell, tenho em mente as
seguintes perguntas: a tese conceitualista é a que melhor explica o
papel epistémico da sensibilidade? Se esse for o caso, o contexto
normativo no qual as intuicdes devem estar inseridas, como apontado
por McDowell, abrange tanto as intuicdes puras, quanto as empiricas
em seu papel eminentemente epistémico? Com isso, a condi¢iio para
figurar em um contexto normativo é que o conteudo das intuicoes seja
conceitualmente determinado? A partir dessas questdes, sera possivel
contrastar a teoria conceitualista sobre a experiéncia perceptual com
o lado néo-conceitualista do debate, que igualmente reivindica a
teoria kantiana a seu favor.

Para elaborar o problema deste capitulo é preciso antes
reconstruir a postura filoséfica que molda a tese conceitualista
conforme a conhecemos hoje. O trabalho de John McDowell em Mente
e mundo (1996) esta nas origens desse debate. A obra, resultado da sua
passagem pelas John Locke Lectures em Oxford, marca o
desenvolvimento da teoria de que a experiéncia perceptual é
essencialmente conceitual. Em resumo, de acordo com McDowell em

Mente e Mundo, defender o conceitualismo significa defender a ideia
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de que “experiéncias tém seu contetido em virtude do fato de que as
capacidades conceituais estdo operantes nelas” (1996, p. 66).

A proposta conceitualista de McDowell visa responder a
ansiedades filosoficas herdadas da modernidade. Essas ansiedades se
centram na propria relacdo entre mente e mundo e visam, de certo
modo, a superacdo do dualismo entre sujeito e objeto que estava no
centro das preocupagdes epistemoldgicas dos séculos XVII e XVIII.
Para enfrenté-las, McDowell fundamenta sua tese conceitualista tanto
na terminologia kantiana sobre as faculdades da sensibilidade e do
entendimento, quanto na interpretacdo de Peter Strawson em The
Bounds of Sense (1966) sobre a Critica da razdo pura.

Conforme exposto no primeiro capitulo, Kant identifica duas
faculdades mentais como capacidades cognitivas proprias para o
conhecimento: a sensibilidade e o entendimento. A sensibilidade é a
capacidade receptiva que nos permite entrar em contato com o
mundo imediatamente, por meio das intuicdes (ou representacdes
sensiveis). Enquanto o entendimento ¢ a capacidade espontinea que
nos permite pensar sobre os objetos, de maneira mediada pelas
intuicdes, por meio dos conceitos (ou representagdes conceituais).
Embora Kant seja explicito sobre a relagdo dos conceitos com os
objetos ser sempre mediada pelas intui¢des’™, McDowell recusa a ideia
de que a atividade conceitual tenha qualquer representagio
mediadora intuicional que interfira na determinacgdo conceitual de

um objeto.

75 “Como nenhuma representacéo se aplica diretamente ao objeto, a néo ser a intuigéo,
um conceito jamais se refere imediatamente a um objeto, mas sim a uma outra
representacdo do mesmo (seja ela uma intui¢éo, ou mesmo ja um conceito).” (Kant,
KrV A 68/B 93)
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A luz desse contexto, McDowell acomoda a nocédo kantiana de
espontaneidade da faculdade do entendimento no centro de suas
reflexdes sobre o papel dos juizos empiricos para o conhecimento.
Deve-se conceber “experiéncias como estados ou ocorréncias cujas
capacidades pertencentes a espontaneidade estio em operagdo nas
atualizacOes da receptividade” (McDowell, 1996, p. 66). Nesses termos,
McDowell caracteriza o entendimento, ou seja, a esfera do
pensamento conceitual, como o “espaco das razdes”. Ao inserir a
cognicdo no “espaco das razdes”, McDowell sublinha que nossa
relacdo com o mundo ndo é apenas reativa, mas mediada por um
processo racional, em que avaliamos e justificamos nossos juizos com
base em critérios conceituais e normativos. Com isso, ele assume que
o entendimento ndo apenas é constituido por relagdes racionais e
inferenciais, como também ¢é a faculdade da espontaneidade em
virtude do vinculo que Kant estabelece entre a necessidade racional e
o dominio da liberdade.

Assim, McDowell visa reconhecer que o ato de julgar é um
emprego ativo de capacidades que nos ddo o poder de assumir o
comando de nosso pensamento. Nesse sentido, se a espontaneidade
age no ato de julgar, ela é a capacidade que nos permite sermos
responsaveis pelo que pensamos e dizemos sobre aquilo que é
epistemicamente valido. Ao tomar emprestada a terminologia de Kant
sobre a espontaneidade e a receptividade, McDowell explica sua tese
conceitualista dizendo que a experiéncia perceptual envolve tanto a
receptividade, ou seja, a capacidade passiva de receber impressdes do
mundo, quanto a espontaneidade, ou seja, o exercicio ativo
autoconsciente de capacidades racionais (Kant, KrV, A 50/B 74).
Assim, afirmar que a experiéncia perceptual é conceitual implica

também afirmar que a percepcdo possui contetido conceitual. Ou
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ainda, em suas palavras, “as capacidades conceituais relevantes sio
exercidas na receptividade” (McDowell, 1996, p. 9).

O ponto de partida da teoria apresentada em Mente e mundo é o
desafio de compreender a relagcdo entre mentes, envolvendo
pensamentos, juizos e crencas e o mundo, ou seja, a realidade e os
objetos fora de nés. Esse desafio pode ser sintetizado em perguntas
como: “Qual é a relacdo entre juizo e experiéncia?” e “Como os
pensamentos podem se ancorar na realidade?”. Embora haja
mudancgas consideraveis no projeto do autor em geral (como sera
mostrado no decorrer deste capitulo), Mente e mundo continua sendo
a obra primordial para entender o seu projeto epistemolégico.
Apresentarei um breve panorama sobre alguns conceitos principais

que permeiam essa obra visando caracterizar a tese conceitualista.

2.1.1 A oscilacdo entre coerentismo e
fundacionismo

Para embasar sua concepgdo conceitualista, McDowell parte da
oposicdo entre as teorias do coerentismo de Donald Davidson e do
Mito do Dado de Wilfrid Sellars™. Ele busca enquadrar a critica ao
fundacionismo, presente em ambas as teorias, nos termos kantianos

das faculdades da sensibilidade e do entendimento. Ao fazer isso,

™ O coerentismo, tese epistemoldgica representada principalmente por Donald
Davidson, é apresentado especialmente nos textos: On the Very Idea of a Conceptual
Scheme, em Inquiries into Truth and Intepretation de 1984 e A Coherence Theory of
Truth and Knowledge, em Truth and Interpretation de 1986 (a edicéo citada aqui é de
1989). A tese do Mito do Dado, como uma critica ao fundacionismo. é apresentada por
Wilfrid Sellars em seu Empiricism and the Philosophy of Mind, de 1956, e sera
abordada na préxima subsecéo.
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McDowell propde que a percepcéo nio pode ser reduzida a uma mera
receptividade passiva, pois a sensibilidade ja estd imersa em um
contexto conceitual, garantindo, assim, a justificacéo epistémica dos
juizos sobre a experiéncia. Nesse sentido, em termos kantianos,
McDowell afirma que a superacdo da oposiciio entre o coerentismo e
o Dado” se da pelo reconhecimento de que entendimento e
sensibilidade, conceitos e intuicdes, devem ser integrados em todo ato
ou processo cognitivo pelo qual somos responsabilizados como ato ou
processo cognitivo que se pretendem verdadeiros em relacdo ao
mundo.

Um problema central em epistemologia, ao qual McDowell
dirige sua preocupacio, é como explicar o acesso da mente ao mundo
sendo que as relacdes de justificacdo entre percepc¢io e crencas
precisam ser explicadas por esse acesso. Nos termos da relacdo entre
mente e mundo, esse problema se traduz no questionamento sobre
como um pensamento pode dizer algo sobre a realidade. Duas
abordagens a esse dilema sédo postas em jogo: o fundacionismo e o
coerentismo.

Como paradigma do fundacionismo, tomemos a teoria de
Clarence 1. Lewis [(1929) 1956] em sua obra classica Mind and the
World Order, a qual Sellars ira se confrontar em sua critica. Segundo
Lewis (1956, pp. 37-66), o conhecimento é constituido por dois
elementos: o dado sensivel, imediato, que é “apresentado ou dado a
mente” (p. 38) e o conceito, que é “uma forma, construcdo, ou
interpretacio, que representa a atividade do pensamento” (p. 38). O
conceito puro e o dado sensivel sio mutuamente independentes e

nenhum dos dois pode ser reduzido ou limitado pelo outro. Com isso,

77 Ao me referir ao Dado, com “D” maitsculo, refiro-me a ideia sellarsiana do Dado
mitico.
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o conhecimento objetivo consiste na interpretacdo conceitual do
dado. O dado, segundo o fundacionista, constitui a garantia de que as
crencas empiricas objetivas estdo ancoradas em fatos da realidade.
Segundo Lewis, “se ndo houvesse nenhum dado oferecido a mente,
entdo o conhecimento seria sem contetido e arbitrario; ndo haveria
nada em relacéio ao qual ele devesse ser verdadeiro” (p. 39).

De modo oposto, coerentistas, em geral, assumem que
experiéncias ndo podem contar como razdes para se ter uma crenca,
se concebermos experiéncias em termos de impactos brutos na
sensibilidade, o que é resumido na ideia de Donald Davidson (1989, p.
310) de que “nada pode contar como uma razdo para se ter uma crenca
exceto outra crenga”. Considerando que experiéncias possuiriam
apenas um papel causal na geracdo de crencas e ndo um papel
justificatorio, entdo elas sdo apenas causalmente ligadas as crencas
(McDowell, 1996, p. 14). Disso se segue que nossas experiéncias nio
podem ser razdes justificatdrias para nossos juizos. Este é o ponto de

Davidson ao dizer que:

A relagéio entre a sensacéo e a crenca ndo pode ser ldgica,
visto que sensagdes ndo sdo crencgas ou outras atitudes
proposicionais. Qual, entdo, é a relacdo? A resposta é,
penso, Obvia: a relacdo é causal. Sensagdes causam
algumas crencas e nesse sentido elas sdo a base ou o chéo
dessas crencas. Mas uma explicacfo causal de uma crenca
ndo mostra como ou por que a crenga é justificada.

(Davidson, 1989, p. 311)
O ponto de Davidson é o de que um juizo sé pode ser justificado

por razdes se essas razdes forem do mesmo tipo que juizos, ou seja,

componentes pensaveis (thinkables). Se nés dizemos que uma razéo

126



A estrutura normativa da percepcéo

justifica um juizo, também queremos dizer que a razio justificatéria e
0 juizo estdo em uma relagéio racional. Desse modo, aquilo que néo
pode figurar no pensamento, como é o caso da sensacdo para
Davidson, também néo pode entrar na relacéo racional de justificagéo.
Nesse sentido, partindo da concepgio coerentista, experiéncias nido
figuram no pensamento, logo néo servem como razdes para juizos.
Fundacionistas, e outros nio coerentistas, acham essa uma conclusio
insatisfatdria, porque abre margem para a ideia de que o pensamento
¢ algo fora de contato com o mundo.

Fundacionistas ndo aceitam essa consequéncia. Para eles, é fato
que a realidade exerce influéncia no modo como pensamos e
justificamos nossos pensamentos sobre o mundo. A tese fundacionista
sustenta a ideia de que a experiéncia é resultado do impacto bruto de
objetos do mundo, o que McDowell denomina de “objetos puramente
ostensivos” (McDowell, 1996, p. 66), ou seja, objetos néo-
conceitualizados, dados aos sentidos do sujeito. E, assim, esses objetos
ndo-conceitualizados podem ser, por si so, razdoes que compdem o
fundamento para a formacfo de atitudes proposicionais, como
crencas e juizos. A ideia do dado se torna atraente, segundo McDowell,
na medida em que se apresenta como uma coercio externa ao
pensamento que seja capaz de limitd-lo ou de colocd-lo em um
tribunal, onde a experiéncia seria uma forma de chancelar o que ¢
verdadeiro de acordo com o que é real.

Contudo, os fundacionistas se encontram em uma posicdo
incoerente, sucumbindo ao que Sellars denomina de Mito do Dado. O
modelo fundacionista falha porque nio cumpre com o requisito de
que para que algo seja uma razdo, precisa estar em relacdes racionais
com outros pensamentos, como juizos ou crencas. Em vista disso, um

objeto bruto ndo-conceitualizado, o qual é apenas apontado, ndo pode
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ser a ultima fundagéio dos juizos porque esse objeto bruto nido é
pensavel. Apenas a sua representacfio é pensavel e pode figurar no
contetido de um juizo (McDowell, 1996, p. 8). Em contrapartida, juizos
sdo pensaveis, e como tais sdo também conceituais. Considerando,
entdo, que juizos sio resultados da atividade da espontaneidade, eles
ndo podem ser baseados em algo que néo seja também parte da esfera
conceitual, ou seja, juizos nido poderiam ser baseados em algo néo-
conceitual (McDowell, 1996, p. 7). Desse modo, também é uma
consequéncia para o conceitualista o fato de que se a experiéncia for
considerada n#o-conceitual, ele seria levado a aceitar que a
experiéncia esta fora da esfera conceitual e, consequentemente, nio

poderia contar como razdo para a justificacdo de juizos.

2.1.2 O espaco das razdes e o Mito do
Dado

Um dos argumentos mais influentes do conceitualismo é
articulado a partir do que me refiro aqui como a pressdo do contexto
normativo. Essa pressdo é motivada pela famosa posicdo de Sellars
sobre a necessidade de caracterizar um estado cognitivo que seja um
caso de conhecimento no ambito do espago ldgico das razdes. Isso, em
oposicdo ao que nos ocorre no espaco logico da natureza. Ao defender
a ideia de um empirismo minimo, McDowell acena para a inclusdo da
experiéncia no espaco logico das razdes, visto que seu contetdo seria

. . ;. . 8
conceitual. Para evitar a chamada “faldcia naturalista””, McDowell se

7 A faldcia naturalista, ou o que McDowell chama de “naturalismo nu e cru”, é a
posicdo do chamado cientificismo irrefletido, ou, melhor dizendo, é a posicdo que
reduz os temas da epistemologia (conhecimento, racionalidade, percepcio etc.) a
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vé compelido a estabelecer a diferenca entre um estado mental no
qual nés somos responsaveis pela crenca que carregamos de um
estado mental que nos acomete involuntariamente, como uma dor de
cabeca. Nesse sentido, um episédio de conhecimento ou estado
cognitivo capaz de levar ao conhecimento s6 o é, caso ele faga parte

do jogo de poder dar e obter razdes. Como Sellars afirma:

O ponto essencial é que ao caracterizar um episddio ou um
estado como conhecimento, ndo estamos dando uma
descricdo empirica desse episédio ou estado; estamos a
coloca-lo no espaco logico das razdes, de justificar e poder
justificar o que se diz. (Sellars, 1997, p. 76. Verséo original
de 1956)

Assim, ao questionar de que modo a percepcdo pode participar
desse jogo, no sentido de entender qual é o modo mais seguro de
explicar como a percepgdo pode exercer um papel justificatério, e ndo
apenas causal, McDowell estd em busca de entender como a
experiéncia pode ser contada como parte do espago ldgico das razdes.
Desse modo, McDowell sugere interromper com a oscilagéo entre o
fundacionismo e o coerentismo, oferecendo uma terceira via, qual
seja, a explicacdo de que experiéncias nio estdo apenas causalmente
relacionadas ao mundo externo porque seu contetido é conceitual.
Assim, as impressdes do mundo externo em nossos sentidos ja sdo

formatadas pelas capacidades conceituais, logo, o conteido da

explicacdes de bases naturais (fisicas, quimicas e bioldgicas), que deveriam ser
descritas cientificamente. McDowell destina uma critica forte aos defensores desse
tipo de naturalismo: “E possivel que pessoas que pensam desta maneira devam
receber nossas felicitagdes por sua imunidade, mas é importante ndo confundir esta
imunidade com um feito intelectual” (McDowell, 1996, p. 126, n. 1).
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experiéncia pode figurar como conceitos pensaveis e estariam
disponiveis para serem razdes que justificam juizos.

Embora o argumento de Sellars sobre o Mito do Dado seja
controverso™, é preciso nos deter um pouco mais sobre essa teoria,
especialmente se quisermos defender uma posicio nio-
conceitualista. A investida de Sellars contra a ideia do Dado parte de
um ataque a proposta fundacionista de conhecimento, assumida pela
epistemologia tradicional. Segundo a teoria fundacionista, o
conhecimento seria algo hierarquicamente estruturado de modo que
alguns estados cognitivos estariam em contato direto com a realidade
e serviriam como uma fundacéo sélida sob a qual o restante dos nossos
conhecimentos seria construido por varios métodos inferenciais. O
fundacionista, muitas vezes defensor de teorias como a dos dados dos
sentidos, afirma que todo conhecimento e crenca justificada deve se
basear em uma fundacéo de conhecimento néo inferencial.

Assim, um fundacionista deveria cumprir dois critérios em sua
defesa sobre o dado (DeVries; Triplett, 2000, p. XXVI):

1. deve haver estados cognitivos basicos no sentido de que
eles possuem algum estatuto epistémico relevante
independentemente de suas relacGes epistémicas com
outros estados cognitivos, como, por exemplo, os

inferenciais;

" Ver, por exemplo, Hanna, 201a, p. 44, que diz: “Por isso, quando ultrapassamos o
mito do mito, 0 que encontramos somos apenas nos proprios como animais racionais
com mente humana, totalmente inseridos no mundo natural dinAmico, vivendo com
um proposito e uma finalidade dentro do dominio inabalavel do Dado”. Travis, 2013,
p- 139, também recusa a ideia de que o dmbito das nossas referéncias diretas aos
objetos se enquadre no modelo fundacionista ao qual Sellars dirige sua critica.
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2. todo estado cognitivo s6 pode possuir um estatuto
epistémico relevante por causa das relagdes epistémicas
que ele carrega, direta ou indiretamente, com os estados
cognitivos mais basicos. No sentido de que os estados
cognitivos mais basicos servem de fundamento para os
estados cognitivos com estatuto epistémico relevante.
Esses estados mais basicos, independentes e eficazes,

constituem o dado.

Sellars (1997) argumenta contra a tese fundacionista dizendo
que ambas as condi¢des acima ndo podem ser satisfeitas. De maneira
geral, o Mito do Dado implica a ideia de que os contetdos dos sentidos
possuem um estatuto epistémico independente de outros
conhecimentos ou capacidades conceituais do sujeito, ou de modo
mais simples, que ter uma sensagdo é, em si mesmo, um “fato
epistémico ou cognitivo” (Sellars, 1997, p. 123). Mais especificamente,
em relacgéo a (i), ele diz que uma cognicéo basica deve ser capaz de
participar de relacdes inferenciais com outras cogni¢des. Sellars
também coloca que esse estado cognitivo mais basico deve ser
proposicional e passivel de ser avaliado como verdadeiro ou falso. Em
relacdo a (i), ele diz que as cognicdes mais basicas devem possuir seu
estatuto epistémico independentemente de conexdes inferenciais
com outras cognicdes. Segundo Sellars, nenhum estado cognitivo
satisfaz essas condigdes.

Em virtude do problema com a tese fundacionista, a reacéo
natural seria revisitar a tese coerentista em busca de uma explicagéo
mais viavel para a relacdo entre mente e mundo. Contudo, o receio de
McDowell com relacdo ao coerentismo é que percamos o mundo de

vista, na medida em que “aquilo que pretendiamos conceber como o
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exercicio de conceitos ameaca transformar-se numa sequéncia de
movimentos de um jogo contido em si mesmo” (McDowell, 1996, p. 41).
A contrapartida dessa imagem coerentista de confinamento é,
justamente, a imagem oposta de “abertura do mundo” na qual a
experiéncia é a abertura para como as coisas sdo. Como McDowell

aponta:

que as coisas sdo assim e assim é o conteudo conceitual de
uma experiéncia, mas se o sujeito da experiéncia néo for
enganado, essa mesma coisa, que as coisas sdo assim e
assim, também é um fato perceptivel, um aspecto do

mundo perceptivel. (McDowell, 1996, p. 26)

E preciso, portanto, escapar dessa oscilacdo. Para isso, o
necessario entrelacamento entre intuicdes e conceitos, logo, entre
espontaneidade e receptividade, se torna também, ao mesmo tempo,
“um genuino entrelacamento entre mente e mundo” (Friedman, 1996,
p. 430). Nesse sentido, McDowell lanca méo da ideia de um
“empirismo minimo” para compreender de que modo nosso
pensamento estd voltado para a realidade. “Empirismo” porque ¢
preciso que estejamos conectados ao mundo por meio da experiéncia;
e “minimo” porque é preciso que haja um papel indispensavel para o
exercicio racional. Assim, McDowell sugere que os conceitos sdo
exercidos passivamente na experiéncia. Isso significa que a
receptividade estd em opera¢do, o que garante o contato com a
realidade externa, mas que a espontaneidade também ji estd em
operacdo na propria experiéncia, e ndo apenas em juizos ou crencas
baseadas nela (McDowell, 1996, p. 24). Esse passo é de suma

importincia para a consideragio da experiéncia como parte das
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relagdes racionais em nossos “exercicios de liberdade” que estdo

implicitos na prépria ideia de espontaneidade.

2.1.3 Proposicionalismo e a tese das
capacidades conceituais

A primeira objecio que McDowell precisa enfrentar sobre a
proposta de seu conceitualismo é a de que ele defende em Mente e
mundo um tipo de proposicionalismo. O que essa objecio quer dizer?
McDowell afirma que a experiéncia é a abertura para o mundo e que
ela nos traz fatos sobre o mundo. Por meio da experiéncia,
percebemos que as coisas sdo de tal e tal modo (1996, p. 26). Logo, o
mundo estd inserido na esfera conceitual, em vez de limita-la. Desse
modo, ao percebermos, por exemplo, o cair da noite, o fato de que
anoiteceu ¢ o contetido conceitual da minha experiéncia e, a0 mesmo
tempo, é um fato perceptivel no mundo (1996, p. 27). Isso parece nos
autorizar a dizer que o mundo é feito de fatos proposicionais,
portanto, o mundo seria composto de pensamentos dependentes da
mente. Ou ainda, poderiamos dizer que a cada experiéncia que temos,
surge uma forma de “etiqueta” com a proposicdo discursivamente
elaborada do contetdo da experiéncia.

McDowell responde a essa objecdo de tipo idealista retomando a
ideia de que sua filosofia teria uma espécie de carater “terapéutico”,
inspirado em Wittgenstein, ao buscar a ideia de tentar dissolver o
problema filoséfico pautado pelo dualismo entre sujeito e objeto.
Nesse sentido, o argumento sobre a experiéncia ser uma forma de
abertura do mundo, procura dissolver esse dualismo. Assim, “para

parafrasear Wittgenstein, quando nés vemos que tal e tal é o caso, nos,
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ou nossa visdo, néo se detém em nada antes do fato. O que nds vemos
é: que tal e tal é o caso” (McDowell, 1996, p. 29)*. O que o
conceitualista defende ¢ a ideia de que ndo ha mediagdes ou lacunas
na relacdo entre mente e mundo, enfatizando o que ele considera um
truismo, ou seja, 0 modo como um sujeito julga que as coisas sdo é,
entdo, o modo como a experiéncia torna as coisas disponiveis para o

sujeito.

Mas dizer que néo ha lacuna entre o pensamento, como
tal, e o mundo, é apenas vestir um truismo com uma
linguagem rebuscada. Tudo o que se quer dizer é que se
pode pensar, por exemplo, que a primavera comegou, e
essa mesma coisa, que a primavera comegou, pode ser o
caso. Isso é um truismo e ndo pode incorporar algo
metafisicamente controverso, como menosprezar a

independéncia da realidade. (McDowell, 1996, p. 27)

Nesse sentido, ao dizer que o mundo externo é composto por
elementos pensdveis, como o conceitualismo de McDowell propde,
ndo significa dizer que o mundo externo é constituido pelos nossos
pensamentos. Mas sim, defender a ideia de que cada aspecto ou
caracteristica do mundo externo a noés é, potencialmente, pensdvel.
Essa ideia caracteriza a chamada tese das capacidades conceituais
(Conceptual Capacities View). Nesses termos, o conceitualismo de
McDowell se pauta na ideia de que o mundo externo é pensdvel e ndo
na ideia de que o mundo é constituido por pensamentos, sendo que

“Pensamento’ pode significar o ato de pensar; mas também pode

80 «,

Quando dizemos, e queremos dizer, que tal e tal é o caso, nés - e nosso significado
- ndo paramos em nenhum lugar aquém do fato; mas queremos dizer: isso — é — assim”
(Wittgenstein, 1953, §95, énfase do autor).
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significar o contetido de uma porcdo do pensamento: o que alguém
pensa” (McDowell, 1996, p. 28).

A proposta conceitualista equipara a percepcdo de fatos no
mundo com o exercicio das capacidades conceituais, os atos de
pensamento. Assim, McDowell defende que fatos perceptiveis em
particular devem ser equiparados com “estados ou ocorréncias nos
quais as capacidades conceituais estejam em operacdo na
sensibilidade” (McDowell, 1996, pp. 28-29). Ressalto ainda que essa
defesa se compromete também com a nocdo de entregas da
sensibilidade (deliverances of sensibility/receptivity), em uma
apropriagdo do principio da conjuncéo (descrito na Introdugéo). Isso
implica que, se examinarmos uma dada justificagdo em busca do seu
fundamento, McDowell diria que o elemento justificatério
fundamental consiste em um conteido pensavel fornecido pela
atividade conjunta da receptividade e da espontaneidade. Desse
modo, as capacidades conceituais em operagdo na experiéncia sdo
integradas a espontaneidade, ou seja, ao pensamento ativo, reflexivo e
do qual somos responsaveis.

As capacidades conceituais fazem parte de uma rede
racionalmente conectada (McDowell, 1996, p. 32), de tal modo que
precisamos estar dentro do sistema para compreendé-lo (McDowell
1996, p. 34). Assim, ndo seria possivel entender os fatos do mundo de
modo independente do pensamento, dos conceitos e das capacidades
intelectuais. Qualquer tentativa nesse sentido é em vio, segundo
McDowell, porque o mundo, tal como ele é, s6 pode ser entendido de
dentro do sistema de conceitos, das intuicdes e do préprio mundo

constituido por uma rede normativamente conectada de conceitos.
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Nesse sentido, em uma apropriacio de Hegel”, McDowell afirma que
a esfera conceitual é “ilimitada” (McDowell, 1996, p. 83). O conceitual
ndo pode ser circunscrito em limites com o mundo externo a ele: tudo

é conceitual (McDowell, 1996, p. 44).

2.1.4 Evitando o ndo-conceitualismo
de Gareth Evans

Na terceira conferéncia de Mente e Mundo, McDowell se
contrapde a tese do conteudo ndo-conceitual da experiéncia
perceptual. Particularmente, McDowell contrasta sua tese sobre as
capacidades conceituais com a tese de Gareth Evans de que teriamos
um “sistema informacional”. A tese de Evans é apresentada em sua
obra The Varieties of Reference, publicada postumamente em 1982. O
autor afirma que “quando uma pessoa percebe algo, ele recebe (ou
melhor, retine) informacdes sobre o mundo” (Evans, 1982, p. 122). Um

sistema informacional é um sistema de capacidades do sujeito que o

% Como o préprio McDowell observa, seu discurso sobre a ilimitagdo do conceitual se
encaixa claramente na retérica do Idealismo Absoluto de Hegel, que também afirma
que o conceitual ¢ ilimitado. Entretanto, essa referéncia ao Idealismo Absoluto nio
significa que a posi¢do de McDowell seja, por seu turno, uma posicéo idealista. Como
ele enfatiza, ele ndo diz que o mundo externo é composto de pensamentos; ele é
constituido por pensdveis, que podem figurar em nosso pensamento potencialmente,
mas que estdo sempre sob restricdes do mundo externo, ou seja, sob restricdes do
pensamento externo. Ndo é meu objetivo aqui apresentar como ¢ a relagéio entre a
filosofia de Hegel e de McDowell. Um panorama mais recente dessa discussdo pode
ser encontrado em Sanguinetti e Abath (org.), 2018. McDowell ressalta em Mente e
Mundo que o livro deve ser lido como um “Kant, Prolegémeno para uma leitura da
Fenomenologia” (McDowell, 1996, p. IX). Além disso, em seu Hegel's idealism as a
radicalization of Kant (McDowell, 2009c), o autor também elabora sobre a
plausibilidade e a concordancia de sua teoria com a proposta hegeliana.
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permite ter acesso ao mundo por meio de seus sentidos (percep¢éo),
reunindo informacdes vindas de outros sujeitos (testemunhos) e por
meio da retencdo de informacdo ao longo do tempo (memoria).
(Evans, 1982, p. 122; McDowell, 1996, p. 48).

O contetdo do sistema informacional é, segundo Evans, néo-
conceitual. Assim, as informagdes que chegam via input informacional
estdo disponiveis tanto para aqueles sujeitos dotados com as
capacidades conceituais, quanto para os que ndo possuem as
capacidades conceituais necessarias para a correta determinacfio
conceitual daquele input informacional, como os animais néo-
humanos e as criangas em fase pré-linguistica®. Evans descreve a
experiéncia perceptual como um estado informacional do sujeito que
possui um certo contetido, ou seja, representa o mundo de
determinada maneira e, a partir disso, é possivel classificar a
representacio como verdadeira ou falsa (Evans, 1982, p. 226). Contudo,
ao expressar uma crenga ou um juizo baseado na experiéncia
perceptual, o sujeito passa do estado informacional, cujo conteudo é
ndo-conceitual, para um conteudo conceitualizado, o que caracteriza

propriamente a experiéncia.

Os estados informacionais que um sujeito adquire por
meio da percepcio sdo ndo-conceituais ou ndo-
conceitualizados. Os juizos baseados em tais estados
necessariamente envolvem conceitualizacdo: ao passar de
uma experiéncia perceptual para um juizo sobre o mundo
(geralmente expresso em alguma forma verbal), a pessoa
exercera habilidades conceituais basicas. Mas essa

formulagfio (em termos de passar de uma experiéncia para

% Esse argumento é bastante explorado pelas posi¢ées ndo-conceitualistas, para mais
detalhes, ver se¢io 3.1 e subsecdo 3.3.1.

137



A estrutura normativa da percepcéo

um juizo) néo deve obscurecer o quadro geral. Embora os
juizos do sujeito sejam baseados em sua experiéncia (ou
seja, nas informacdes ndo-conceitualizadas disponiveis
para ele), seus juizos néo séo sobre o estado informacional.
O processo de conceitualizacio ou juizo leva o sujeito de
um estado informacional (com um contetiddo de um certo
tipo, ou seja, conteudo néo-conceitual) para outro estado
cognitivo (com um conteudo de um tipo diferente, ou seja,

contetido conceitual). (Evans, 1982, p. 227, énfase do autor)

A posi¢iio de Evans se centra na ideia de que as capacidades
conceituais nio estdo necessariamente envolvidas no registro
informacional de contetidos que possam servir de base para juizos e
crencas sobre a percepcdo. Assim, sua interpretagdo sobre a
experiéncia envolve a ideia de que o estado cognitivo informacional é
constituido por operacdes mais “primitivas” que aquelas envolvendo
pensamentos, razdes e atitudes proposicionais. Esses estados
informacionais mais primitivos da percepcéo sdo colocados, inclusive,
como os que sdo compartilhados com animais ndo-humanos em
alguma medida. Entretanto, Evans considera a experiéncia perceptual
propriamente dita como aqueles estados cujo contetido pode ser
disponibilizado como “inputs para o pensamento, a aplicagdo de
conceitos e o sistema racional” (Evans, 1982, p. 229). Em outras
palavras, os estados informacionais sdo considerados experiéncia no
caso de sujeitos que tenham a possibilidade de colocar em exercicio
suas capacidades conceituais.

Nio é meu objetivo me aprofundar na analise da complexa teoria
sobre a referéncia de Evans. Contudo, acredito que seja importante
ressaltar trés pontos fundamentais da sua proposta sobre conteidos

7

ndo-conceituais. O primeiro ponto ({) é a definicio do que é
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propriamente conceitual. Assim, ao propor uma teoria néo-
conceitualista, um dos requisitos é assumir a ideia de que a esfera
conceitual é limitada, o que é representado no argumento da restricdo
de generalidade (generality’s constraint argument). O segundo ponto
(if) é o argumento da granularidade da experiéncia (fineness of grain
argument), segundo o qual certos aspectos do contetdo da
experiéncia ndo caem sob nenhum conceito que capture as
propriedades em sua granularidade. O terceiro ponto (ii) é o
argumento do auditério (auditory’s argument), que sugere que certos
outputs comportamentais para certos inputs informacionais nio
dependem do exercicio de conceitos para que se possa agir no mundo
com sucesso. Uma das premissas importantes aqui é a ideia de que
compartilhamos nossas capacidades sensiveis com os animais néo-
humanos. Apresentarei cada um dos pontos mencionados seguidos da

resposta de McDowell sobre cada um.

1. Delimitacdo do conceitual

Intrinsecamente a sua teoria sobre referéncia e identificacdo
demonstrativa, Evans propde uma definicdo para o que é possuir um
conceito. Aqui, um conceito é uma representacio geral que ocorre em
pensamentos. Desse modo, diferentes objetos particulares podem ser
abarcados pela generalidade dessa representagédo. Por exemplo, se
temos em nossa visdo uma plantacio de couve-manteiga, percebemos
particularmente, em um espaco e tempo particulares, o objeto que cai
sob o conceito ‘couve’. Ainda, se vemos diferentes tipos de couve,
como couve-manteiga, couve-roxa ou couve-serrilhada, mesmo que

sejam espécies diferentes, sdo objetos que caem sob o conceito mais
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geral de ‘couve’, ainda que néo se tenha as capacidades conceituais
especificas para definir, por exemplo, a ‘couve-serrilhada’.

Para Evans, a delimitacfio daquilo que é um conceito depende da
restricio da generalidade desse conceito, ou, melhor dizendo, da
possibilidade do sujeito de exercer adequadamente suas capacidades
conceituais sobre um determinado objeto. Essa proposta se alinha
com a ideia de que deve haver uma estrutura subjacente aos
pensamentos de modo que eles sejam o resultado do exercicio de
varias habilidades conceituais distintas (Evans, 1982, pp. 100-101). Se o
sujeito possui uma nocéo adequada do que é uma couve, ele deve ser
capaz de sustentar adequadamente diferentes pensamentos com o
uso do conceito ‘couve’ (faz sentido dizer sobre usos culinarios
distintos da couve, mas nio faz sentido dizer “a couve roubou um
banco”). Assim, a restricio de generalidade cumpre um papel
importante na discussdo sobre quais conteudos informacionais da
experiéncia sdo, de fato, estruturados por conceitos. Desse modo, de

acordo com Evans, a restricdo de generalidade é definida como:

Se a um sujeito pode ser atribuido o pensamento de que a
é F, entdo ele deve possuir os recursos conceituais
necessarios para entreter o pensamento de que a é G para
cada propriedade ser G sobre a qual ele possua um
conceito. Essa é a condi¢do que denomino “restricdo de

generalidade”. (Evans, 1982, pp. 103-104)

Assim, a restrigdo de generalidade impde uma condicéo para
se dizer que um sujeito possui um conceito, ou tem as capacidades
conceituais necessarias para classificar conceitualmente um objeto.
Assim, se um sujeito tem um pensamento de que a é F (“couve é

saudavel”, por exemplo), ele também deve ser capaz de entender o
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conceito de ‘saudavel’ quando aplicado a um outro objeto (por
exemplo, b é F, significando “chicéria é saudéavel”). Essa habilidade
ainda envolve que o sujeito saiba entreter o conceito de ‘saudavel’ com
0 seu oposto, como em “fumar é ndo-saudavel” (c é - F). Nesse
sentido, a restricdo de generalidade cumpre a funcio de definir as
condicdes de exercicio das capacidades conceituais permitindo que se
constitua um pensamento sobre um objeto. Essa ideia contrasta
claramente com o argumento da ilimitacdo do conceitual proposto
por McDowell.

A resposta de McDowell enfatiza o argumento de que tudo ¢
conceitual, de modo que que a experiéncia é ja o exercicio dos
conceitos na propria receptividade. Como o autor ressalta em Mente e
Mundo, “é essencial para o quadro que estou recomendando que a
experiéncia tenha seu conteudo em virtude de colocar em operacéo,
na sensibilidade, as capacidades que sdo elementos genuinos da
faculdade da espontaneidade” (McDowell, 1996, p. 47). Assim, o
sentido de “conceitual” que McDowell invoca é o de que as
capacidades conceituais sdo aquilo que torna a propria experiéncia
dos aspectos do mundo néo sé possivel, mas um processo consciente
e significativamente relevante para o sujeito.

McDowell diz que

De fato, pode haver outros elementos no sistema que no
sdo capazes de figurar na experiéncia de nenhuma
maneira. [...] eu aleguei que é apenas porque a experiéncia
envolve as capacidades pertencentes a espontaneidade
que noés podemos entender a experiéncia como
consciéncia, ou aparente consciéncia, dos aspectos do

mundo de alguma forma. (McDowell, 1996, p. 47)
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Assim, ao evocar a ideia kantiana de espontaneidade, McDowell
se compromete com uma interpretacdo mais “demandante” para
palavras como “conceito” e “conceitual’. No sentido de que ao se
referir a “capacidades conceituais”, ele se refere aos pensamentos

conscientemente relevantes para o sujeito.

2. O argumento da granularidade da experiéncia (Argument

from Fineness of Grain)

No6s realmente entendemos a ideia de que temos tantos
conceitos quantos matizes de cor que podemos

discriminar sensivelmente? (Evans, 1982, p. 229)

A partir da restricdo da generalidade, Evans apresenta o que
chamarei aqui de argumento da granularidade da experiéncia. A ideia
central desse argumento é a de que a experiéncia perceptual € tio fina
que a natureza da generalidade dos conceitos ndo permite que se
capture conceitualmente todos os aspectos mais finos da experiéncia.
No detalhe, o ndo-conceitualista defende por meio desse argumento
que a nossa capacidade de percepcdo é mais extensa do que a nossa
capacidade de conceitualizacéo.

Tomemos como exemplo o caso da experiéncia visual de cores:
o ndo-conceitualista defende a ideia de que podemos discriminar mais
matizes de cor perceptualmente do que poderiamos discriminar
conceitualmente®. Isso implica dizer tanto que a nossa experiéncia
perceptual é tdo rica de qualidades e caracteristicas fenomenolégicas
que ndo seriamos capazes de possuir um repertério conceitual

abrangente o bastante para apreendé-las, quanto que os conceitos sdo

% Evans, 1982; Peacocke, 1992; 2001 e Heck, 2000; 2007.
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muito gerais para capturar toda a fineza da granularidade da
experiéncia.

Em Mente e mundo, McDowell argumenta contra a ideia de que
a experiéncia nio poderia ser totalmente conceitualizada em sua
fineza de detalhes. Ocorre que, segundo o autor, os detalhes nio
precisam ser capturados por conceitos expressos por equivalentes
linguisticos (McDowell, 1996, p. 57). No caso das cores, por exemplo,
ndo seria necessario ter que atribuir uma palavra como “vermelho-
violeta claro” para que se tenha o conceito da cor em questéo. As cores
podem ser capturadas pela capacidade de reidentificacio e, assim, na
presenca de um objeto com a cor adequadamente correspondente ao
que se quer dizer, “pode-se dar expressio linguistica a um conceito que
¢é exatamente tdo refinado quanto a experiéncia, pronunciando uma
frase como “esse matiz’, na qual o demonstrativo explora a presenca
do objeto em questdo” (McDowell, 1996, p. 57). O que esta em jogo aqui

é a consideracdo da capacidade de reidentificagio®* como uma

% A ideia de que a capacidade de reidentificacio é uma capacidade conceitual é
bastante controversa. Kelly, 2001, p. 411-412, questiona se a experiéncia perceptual de
cores corresponde diretamente a condigdo de reidentificacdo. Seu ponto leva em
consideragéio o seguinte exemplo: “Qualquer um que ja tenha escolhido pintar um
quarto provavelmente teve essa experiéncia. Vocé olha para duas cartelas de cor e
conclui que uma é melhor para a sala e que a outra é melhor para o quarto. Entdo vocé
solta as cartelas acidentalmente. Pode ser muito dificil lembrar qual vocé julgou ser
preferivel. Embora a diferenga entre eles fosse clara em sua experiéncia original com
cartelas coloridas, a apreciacdo perceptual dessa diferenca, por si s6, ndo parece
fundamentar uma capacidade de reidentificacdo” (Kelly, 2001, p. 411). A questdo
levantada por Kelly é que a condicio de reidentificagio de uma cor ainda néo parece
corresponder a extensdo dos detalhes contidos em uma experiéncia perceptual, em
virtude do fato de que nio é possivel mensurar exatamente por quanto tempo é
possivel reter na memdria a quantidade de detalhes daquela experiéncia. Assim, a
defesa do exercicio das capacidades conceituais por meio dos conceitos
demonstrativos parece um tanto mais fraca, na medida em que os conceitos
demonstrativos ndo sdo “conceitos gerais” inteiramente. Conceitos demonstrativos
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capacidade conceitual, ou seja, a partir da memoéria de um
determinado matiz de cor que uma vez chegou a sensibilidade, pode-
se referir a ele novamente quando reconhecido em outra experiéncia
de maneira demonstrativa, mesmo que néo se tenha conhecimento da

palavra que o nomeia exatamente.
3. O argumento do auditério

No sexto capitulo de The Varieties of Reference, Evans discute o
problema de pensamentos demonstrativos e indexicais®. Essa
discussdo parte da questdo de como explicar os chamados
pensamentos-“aqui”®® (here-thoughts), ou, dito de outro modo, o que

estd envolvido na identificacio de lugares”. Nio me cabe discorrer

sdo hibridos que contém a parte geral e a parte singular da referéncia demonstrativa
(ver Willaschek, 2003, p. 266). Kelly, 2001, também sustenta essa ideia de que
conceitos demonstrativos sdo como “quimeras” porque eles possuem um termo
singular como o corpo e um conceito geral como a cabe¢a. Como mostrei no primeiro
capitulo, Kant tem uma nocdo bem definida do que sdo conceitos e ndo parece
razoével dizer que temos a nogéo de ‘conceitos demonstrativos’ no sistema kantiano.
A referéncia particular a um objeto é uma tarefa da intuicdo e, além do mais, a
referéncia de um conceito a um objeto da intui¢io empirica precisa da atividade de
outras representacdes em questio para ser justificada.

% Indexicais sdo itens que dependem do contexto de proferimento da sentenga para
estabelecerem seus referentes em uma linguagem significativa. Podem se referir ao
sujeito, ao interlocutor, ao espago ou lugar, ao tempo e ao mundo. Alguns exemplos
sdo “eu”, “aqui”, “vocé”, “agora”, “amanhd”, “1a”, etc. H4 uma longa discussio sobre
indexicais e conceitos demonstrativos em filosofia da linguagem que, mesmo sendo
relacionada ao tema deste livro de algum modo, néo caberia no seu escopo.

% A opcio pela tradugdo de “here-thoughts” por pensamentos-‘aqui’” é uma
recomendacfo feita por Ernesto Perini, a qual eu agradego.

8“0 que est4 envolvido quando um sujeito ouve um som vindo de tal e tal posicéio no
espago? (Assumo que a aparente dire¢do do som é parte do contetido do estado
informacional: parte do modo como as coisas parecem ser para o sujeito, para usar
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sobre o argumento de Evans no detalhe, mas apenas mostrar o
argumento ndo-conceitualista em relagdo ao conteudo espacial da
experiéncia.

Para exemplificar o questionamento de Evans, proponho
observar a Figura 2* abaixo, que representa duas pessoas sentadas em
um auditério em diferentes posi¢des na plateia, representadas, cada
uma, por uma bolinha azul e uma bolinha vermelha. A aparente
direcdo do som é indicada pelos tracos de cada cor, indicando a
resposta comportamental da direcfio para onde a pessoa percebe de

que esta vindo o som.

nosso termo mais geral para as entregas (deliverances) do sistema informacional)”
(Evans, 1982, p. 154).

% As figuras 2 e 3 sdo da autoria de Verdnica Campos, feitas especialmente para a
minha pesquisa.

145



A estrutura normativa da percepgéo

Figura 2 - 0 argumento do auditorio (I)

Assim, o sujeito escuta o som como vindo de uma posicdo
especifica. Como podemos especificar essa posi¢do? Evans responde
que a posicdo é especificada a partir da nocéo de espago egocéntrico. O
espaco egocéntrico é o espaco no qual os objetos de nossa percepgéo
estdo localizados em relagdo a nds mesmos. Esse espaco inclui as
direcdes que podem ser representadas pelos demonstrativos “aqui”,
“1a”, “ali”, “a esquerda”, “a direita”, etc., desde que essas posicoes se
encontrem dentro do campo possivel de serem percebidas pelo
sujeito. Assim, se o objeto percebido esta dentro do campo possivel de
percepcdo, ele pode ser considerado em relagéo ao sujeito. A direcdo
envolvida na experiéncia do espago egocéntrico é sempre vivida sob a

perspectiva do sujeito.
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Os termos do espago egocéntrico sdo os termos nos quais
os conteudos de nossas experiéncias espaciais seriam
formulados, e aqueles em que nossos planos

comportamentais imediatos seriam expressos. (Evans,

1982, pp. 153-154)

O problema é que pensamentos-‘aqui” ndo podem ser
meramente descritos como “o lugar que me encontro” (Evans, 1982, p.
153), visto que isso ndo captura todo o significado do conceito
demonstrativo denotado por “aqui”. Pensar “aqui” exige a denotacéo
de uma area extensa em torno do sujeito na qual ele pode agir
orientando-se no espaco designado. Evans aponta que “sem a
possibilidade de agfio e percepc¢do, pensamentos-‘aqui” nio se
mantém” (Evans, 1982, p. 153). O que garante a percep¢éo e delimita o
campo de agdo, portanto, é a propria faculdade sensivel (ou sistema
informacional, nos termos de Evans) e sua designacdo do espago
egocéntrico. Desse modo, o ponto de Evans é que os pensamentos
demonstrativos indexicais funcionam de acordo com o espago
egocéntrico.

Nesse sentido, Evans aponta que quando percebemos um objeto,
os links de informacéo entre o sujeito e o objeto ndo fornecem apenas
uma informacio sobre o objeto, mas também permitem localizar a
posicdo do objeto e a dire¢iio do sujeito em relacio a ele. Links de
informacéo séo ligagOes entre sujeitos e objetos capazes de fornecer
informacées sobre os objetos. E importante notar que links de
informacdo ndo sdo meras conexdes causais, mas envolvem tanto a
disposicdo do sujeito em relagéo ao objeto, quanto a informacéo que
o objeto torna disponivel ao sujeito. Evans aponta a percepg¢io da
simultaneidade como uma caracteristica fundamental para a

habilidade do sujeito de selecionar objetos no espago. O contetido
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espacial egocéntrico da percepcéo é apresentado por Evans como uma
representacdo unificada de objetos que existem simultaneamente no
espaco.

O que possibilita o link de informacéo entre o sujeito e o objeto é
o contato perceptual no qual o sujeito ja possui 0 mecanismo para a
percepcéio daquele objeto, localizando-o no espaco e no tempo e em
relacdo a si mesmo. Desse modo, Evans descreve o “argumento do

auditorio”, ilustrado também na Figura 3 em seguida:

Quando ouvimos um som vindo de uma certa direcéo, ndo
temos que pensar ou calcular qual caminho virar nossas
cabecas (digamos) para procurar a fonte do som. Se
tivéssemos que fazé-lo, entdo seria possivel que duas
pessoas ouvissem um som vindo da mesma direcéo (como
“tendo a mesma posicdo no campo auditdrio”), e ainda
assim estar dispostas a fazer coisas bem diferentes ao
reagirem ao som, por causa de diferencas em seus calculos.
Como isso néo parece fazer sentido, devemos dizer que ter
informagio perceptual espacialmente significativa
consiste, pelo menos parcialmente, em estar disposto a
fazer varias coisas. Este ponto sempre aparece muito
claramente se nds refletirmos sobre como devemos
especificar a informacéo espacial a qual nés imaginamos
que a percepcdo incorpora. O sujeito ouve um som vindo
de tal e tal posicdo, mas como essa posi¢do é especificada?
Presumidamente, em termos egocéntricos (ele ouve um
som que vem de cima, de baixo, da esquerda ou da direita,
a frente ou atrés). Esses termos especificam a posicdo do

som em relacdo ao préprio corpo do observador; e eles
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derivam seu significado em parte de suas complicadas

conexdes com as agoes do sujeito. (Evans, 1982, p. 155)

Figura 3 - argumento do auditério (II)

Com o argumento do auditério, Evans procura exemplificar uma
parte do sistema informacional cujo contetido é ndo-conceitual. Nesse
contexto, ele introduz a nog¢éo de contetido ndo-conceitual como uma
forma de representar como o espaco distal se apresenta
perceptualmente para o sujeito. A informacédo espacial incorporada
pela percepcéo é o que torna o sujeito perceptual disposto a reagir ao
ambiente, e essa reacdo é demonstrada por rea¢des comportamentais
ou, melhor dizendo, manifestadas pelo corpo. Ndo apenas isso, mas

Evans também estd dizendo ao longo desse argumento que a
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especificacdo do contetido da informacéo incorporada na percepcio
direcional deve ser compreendida segundo os termos do espacgo

egocéntrico, ou seja, termos nio-conceituais.

Podemos dizer, entéo, que o input auditivo — ou melhor, a
propriedade complexa do input auditivo que codifica a
direcio do som — adquire um contetido espacial (néo-
conceitual) para um organismo ao estar ligado ao output
comportamental, presumivelmente, de uma maneira

vantajosa. (Evans, 1982, p. 156)

E importante ressaltar, contudo, que a habilidade de localizar
algo no espaco egocéntrico ndo constitui, segundo Evans, uma
experiéncia ipso facto ou um conhecimento no sentido estrito do
termo. Segundo ele, “até agora, tenho considerado o contetido néo-
conceitual dos estados informacionais perceptuais. Tais estados néo
sdo experiéncias perceptuais ipso facto — isto é, estados de um sujeito
consciente” (Evans, 1982, p. 157). O caso por fim, se resume no fato de
que a informacéo fornecida pelo espago egocéntrico e a habilidade de
discriminacdo de objetos no espago pela percepcdo sdo néo-
conceituais, e isso para Evans significa que sdo informacdes
fundamentais para que o conhecimento objetivo expresso pelos
pensamentos-“‘aqui” sejam compreensiveis e compartilhaveis. O
espaco egocéntrico é, desse modo, um elemento espacial do contetido
nio-conceitual da informacio perceptual. (Evans, 1982, p. 154).

Sumariamente, o argumento do auditdrio pode ser colocado da

seguinte forma:
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1. Temos um sistema informacional que é mais primitivo e
distinto do exercicio das capacidades conceituais e
racionais;

2. A percepcdo, nossas capacidades sensiveis como a
apreensdo dos sentidos e a localizacdo espacial (o espago
egocéntrico) compdem o registro do nosso sistema
informacional;

3. Nossas capacidades sensiveis sdo semelhantes a de alguns
animais ndo-humanos, mas nio compartilhamos nossas
capacidades conceituais com animais ndo-humanos;

4. Nossas capacidades sensiveis envolvem o registro do input
informacional e o output comportamental de uma reacéo;

5. No ambito da percepcio auditiva, ao perceber um som,
nossa reacdo ocorre a partir da informacéo recebida por
capacidades  sensiveis  independentemente  das
capacidades conceituais, porque animais nio-humanos
também o fazem;

6. O conteudo da percepg¢io de animais ndo-humanos é néo-
conceitual;

7. Logo, o conteudo da percepcéo é ndo-conceitual.

A resposta de McDowell a esse argumento pode ser apresentada
por trés vias:

A primeira, ja elaborada aqui anteriormente, tem em vista a
premissa (1). McDowell recusa a ideia de que ha uma separacéo entre
o impacto do mundo na sensibilidade e o pensamento racional sobre
o mundo. Essa separacdo do uso das capacidades sensivel e conceitual
é 0 que McDowell quer evitar ao dizer que, na verdade o conteiido da

propria percepcédo ja é conceitual. Para McDowell, quando Evans
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separa o sistema informacional das capacidades conceituais, ele tem
que lidar com a consequéncia de que sua teoria é, na verdade, mais
uma forma do Mito do Dado (McDowell, 1996, p. 63)

A segunda via de resposta a esse argumento refuta,
especialmente, as premissas (3) e (5). McDowell recusa a ideia de que
nossa percepcéo seja similar, em termos epistemicamente relevantes,
a de animais nido-humanos. E claro que animais humanos e nao-
humanos sdo responsivos ao ambiente e ao espaco que o rodeiam,

bem como a estimulos perceptuais. Contudo, McDowell diz que

ha a tentacdo de pensar que deve ser possivel isolar o que
temos em comum com eles [os animais ndo-humanos],
retirando o que hé de especial em nés, de modo a chegar a
um residuo que possamos reconhecer como o que figura
na vida perceptual de meros animais. (McDowell, 1986, p.
64)

De acordo com a tese sobre o sistema informacional de Evans,
nés temos conhecimentos derivados da reunido de informacoes
obtidas quando testemunhamos outros sujeitos. O testemunho, como
parte do sistema informacional junto a percepg¢io e 8 memoria, é parte
das capacidades mais primitivas, logo, anteriores ao entendimento de
performances linguisticas. McDowell, evidentemente, discorda dessa
fragmentacdo entre o sistema informacional e as capacidades
conceituais. Para além disso, ele também recusa a ideia de que ha
sequer um compartilhamento das nossas capacidades sensiveis com
os animais ndo-humanos. Vejamos como ele desmonta o argumento

de Evans (McDowell, 1996, pp. 63-64):
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1. Vamos supor que compartilhamos a percep¢do com
criaturas sem espontaneidade e isso é uma boa razio para
dizer que o conteudo da nossa experiéncia perceptual é
nio-conceitual;

2. Seo conteudo fosse conceitual, nds ndo compartilhariamos

nossa percep¢do com outras criaturas;

Por paridade de raciocinio, parece razoavel dizer entéio que:

3. Segundo Evans (1982, p. 227), o sistema de testemunho
também conta como parte do sistema informacional, logo
também compde nossas capacidades primitivas
compartilhadas com animais ndo-humanos.

4. Se compartilhamos as operacdes mais primitivas do
sistema de testemunho com animais ndo-humanos, isso
parece uma boa razdo para supor que o conteudo néo-
conceitual estd envolvido também em nossas operagdes
racionais relativas ao sistema de testemunho, na medida
em que compreendemos as expressdes linguisticas que
testemunhamos.

5. Compreensdo linguistica é, no entanto, uma questio de
capacidades conceituais.

6. Logo, nés nido s6 ndo compartilhamos o sistema
informacional com os animais ndo-humanos, como
também o contetido do sistema informacional humano é

conceitual.

O dilema que se instaura é resumido na pergunta: qual o papel

das capacidades conceituais nas nossas relacdes racionais com o
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sistema de testemunho, jA que o conteido envolvido é néo-

conceitual? Aparentemente, a imagem que Evans propde é a de que:

as capacidades conceituais exercidas na compreensio de
um desempenho linguistico ndo entram na determinacéo
do contetido com o qual alguém se considera apresentado,
mas servem apenas para explicar o acesso de alguém a esse
conteudo, que é determinado independentemente pelas
operacdes do sistema informacional. Mas essa ¢é

certamente uma ideia muito pouco atraente. (McDowell,

1996, p. 64)

A conclusdo de McDowell® é a de que ndo precisamos entrar
nesse dilema, dizendo que temos o mesmo tipo de contetido néo-
conceitual da percepc¢iio que os animais ndo-humanos, se podemos
dizer, em vez disso, que nés vivemos no mundo a partir do exercicio

da faculdade da espontaneidade. Isso é o que nos torna distintos dos

% O meu objetivo, por enquanto, é apenas o de mostrar a tese conceitualista de
McDowell conforme ele a apresenta em Mente e mundo. A discussdo sobre o
testemunho e sua relacio com a percepgéo é bastante controversa e néo caberia me
estender nela aqui. Contudo, é digno de nota que o préprio Evans se preocupa com
essa controvérsia, quando ele diz: “Estou consciente de que o paralelo entre
testemunho e os sentidos precisa de defesa; e é claro que ha diferencas importantes,
principalmente no que diz respeito ao tipo de informagdo em questdo (os sentidos
produzem informagdes ndo-conceituais, enquanto a linguagem incorpora
informacgdes conceituais). Esse é um dos muitos pontos deste livro que dependem de
um trabalho posterior” (Evans, 1982, p. 123n.). Infelizmente, devido a sua morte
prematura, seu trabalho foi interrompido. Eu arriscaria dizer o seguinte: embora
McDowell possa estar certo sobre a relagiio entre o testemunho e as capacidades
conceituais, a sua critica & Evans é ainda sobre a separacdo entre o sistema
informacional e as capacidades conceituais, uma vez que o contetido nédo conceitual
do registro informacional de testemunhos estaria disponivel para ser conceitualizado
ou caracterizado em termos de crenga ou juizo.
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animais, visto que eles seriam apenas responsivos ao que o ambiente
lhes apresenta.

A terceira via de resposta a esse argumento perpassa a ideia de
que a proposta de Evans de que compartilhamos, especialmente, a
percepcdo com os animais ndo-humanos é baseada em uma nocéo
tentadora, porém falsa, do que é a natureza. Especialmente na Quarta
Conferéncia de Mente e mundo, McDowell discute a natureza e sua
relacdo com o “dominio da lei (realm of law)” (McDowell, 1996, p. XV),
se referindo ao dominio das leis naturais. Ou ainda, em outras
palavras, o dominio que se torna inteligivel apenas pelas ciéncias
naturais (McDowell, 1996, p. 71).

Para compreender o ponto de McDowell a ser desenvolvido aqui,
é preciso recuperar a ideia de Sellars de que o conhecimento pertence
ao contexto normativo. Caracterizar um estado cognitivo como
conhecimento envolve localizar esse estado no chamado espago
légico das razdes em oposigéo ao espago 16gico da natureza. McDowell
radicaliza a ideia de Sellars dizendo que “um contexto normativo é
necessario para a ideia de estar em contato com o mundo de alguma
forma, seja por conhecimento ou nido” (McDowell, 1996, p. XIV).

O espaco logico da natureza é marcado por uma natureza
“desencantada” (McDowell, 1996, p. 70), visto que suas relacdes séo
meramente causais, nio normativas. McDowell denomina “bald
naturalism” a posicdo que tenta explicar a racionalidade, incluindo as
capacidades conceituais, apenas por termos cientificos. Essa posicéo é
uma via reducionista e insuficiente (McDowell, 1996, p. 73). Nesse
sentido, o que ocorre no espaco légico das razoes néo pode ser tornado
inteligivel pelas ciéncias naturais. O que ocorre no espago das razdes,
para McDowell, s6 pode se tornar inteligivel por referéncia a critérios

de racionalidade ou a normas (McDowell, 1996, pp. 71-72). Isso porque
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o espaco das razdes, o espaco do pensamento conceitual, nio é a
mente humana, mas sim “uma estrutura racional [normativa] dentro
da qual o significado vem a tona” (McDowell, 1996, p. 92).

O que McDowell almeja, no entanto, é uma forma de
“reencantamento da natureza”: uma forma de permitir que a
racionalidade seja integrada ao dominio da natureza entendida como
“segunda natureza” (McDowell, 1996, p. 77). Para isso, McDowell
propde uma revisdo do conceito naturalista de natureza, de modo a
abrir espaco para que a espontaneidade esteja em exercicio na propria
percepcio e, desse modo, evidenciar como a percep¢do humana, com
o exercicio das capacidades conceituais, é distinta da percepcio de
animais ndo-humanos.

Assim, McDowell propde a defesa de um “naturalismo da
segunda natureza” (“naturalism of second nature”). Inspirada em
Aristételes, essa ideia é capaz de suprir uma possivel lacuna entre o
espaco normativo das razdes e a natureza, ao propor que a
espontaneidade, como segunda natureza dos seres humanos, esta em
exercicio no contato imediato com o mundo. McDowell toma a nog¢éio
kantiana de espontaneidade para expressar a ideia de que a nossa
propria natureza se atualiza na medida em que a espontaneidade
entra em exercicio ativo e reflexivo, nos colocando no mundo de modo
livre e responsavel pelas nossas proprias percepgdes. Assim, a
espontaneidade nio é apenas uma maneira de expressar a capacidade
do entendimento de dominar o uso de regras para a aplicacdo de
conceitos, mas sim uma forma de, ao aprender a dominar a linguagem
e os conceitos, também entrarmos no espago das razdes.

A racionalidade e a capacidade de se mover na rede normativa

das demandas racionais tornam-se uma segunda natureza para nos.
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Para exemplificar esse processo, McDowell toma emprestado o

conceito aleméo de Bildung:

Se generalizarmos a maneira como Aristételes concebe a
formacgéo do carater ético, chegaremos & nocéo de ter os
olhos abertos para as razdes em geral, adquirindo uma
segunda natureza. Ndo consigo pensar em uma boa
expressdo curta em inglés para isso, mas é o que aparece

na filosofia alema como Bildung. (McDowell, 1996, p. 84)

Bildung, aqui, é tido como o processo de formacéo e de educacéo
que faz o individuo entrar na rede normativa de relacdes racionais que
o formam em sua completude. Nesses termos, nossa racionalidade faz
parte de nossa natureza (McDowell, 1996, p. 86)*. Por fim, ao
argumentar contra o ndo-conceitualista em favor do exercicio passivo
das capacidades conceituais na percepcéo, ele esta colocando em
questdo ndo s6 o fato de que ndo compartilhamos nossa natureza
perceptual com os animais, mas ele também esta dizendo sobre como

nossas experiéncias perceptuais figuram em um contexto normativo®.

9 £ relevante ressaltar que, mais tarde, em resposta a criticas, McDowell esclarece que
a aquisicdo de uma segunda natureza néo se restringe aos seres humanos. “Pode ser
uma segunda natureza para um céo rolar, digamos, ao comando ‘Role” (McDowell,
2000, p. 98). Contudo, isso ndo significa dizer que os animais néo racionais possuam
um processo de desenvolvimento da sua segunda natureza como é o descrito pelo
conceito de Bildung.

9 £ importante ressaltar que temos ainda um ponto muito importante do
conceitualismo de McDowell em Mente e mundo em relagdo ao seu internalismo
epistémico. Em contraposicio a um externalista, experiéncias perceptuais
construidas de modo néo-conceitual podem estar em rela¢des de justificacdo com
crengas. O internalismo epistémico é importante para McDowell devido ao fato de
que o acesso ao mundo precisa ser, a0 menos potencialmente, consciente.
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2.2 A mudanca de posicdo em
Avoiding the Myth of the Given

2.2.1 Recapitulacdo

A questdo que guia o projeto de McDowell em Mente e mundo é
sobre como nossos pensamentos se referem ao mundo e de que modo
asrelacdes racionais com a experiéncia sdo condi¢des necessarias para
essa referéncia. Assim, para responder a esse dilema, McDowell
discute as respostas dos projetos epistemoldgicos do fundacionismo e
do coerentismo. Por um lado, o fundacionismo propde que nossos
pensamentos sdo inferéncias que se baseiam no fundamento do dado
da experiéncia. Por outro lado, o coerentismo propde que a
justificacdo de nossas crencas e juizos sobre o mundo deve ser baseada
em nossas proprias crencas e ndo na experiéncia.

McDowell recusa ambas as teses. Isso porque se a tese
coerentista estiver correta, a lacuna entre pensamento e realidade se
mantém. Por outro lado, se a tese fundacionista estiver correta, corre-
se o risco de cair no chamado Mito do Dado.

Sellars afirma que a teoria do Dado é um mito uma vez que é
incoerente considerar apenas a percep¢do sensorial como um
episédio de conhecimento, sem o envolvimento das capacidades
cognitivas inferenciais e judicativas. A partir disso, McDowell declara
que o problema do Mito do Dado consiste na dificuldade que teriamos
em, de fato, nos responsabilizarmos por nossas experiéncias se estas
fossem apenas impactos brutos dos dados do mundo em nossa

percepcéo sensorial. Nesses termos, a superagio da oposicdo entre o
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coerentismo e o Dado se da pelo reconhecimento da atuacgdo conjunta
entre intuicdes e conceitos em um episddio cognitivo pelo qual
podemos ser responsabilizados como um episédio verdadeiro ou falso
em relacéo a realidade.

Para evitar a oscilagdo entre o Dado e o coerentismo, McDowell
recorre ao dictum kantiano que representa o chamado principio da
conjuncdo: “Pensamentos sem contetido séo vazios, intuicdes sem
conceitos sdo cegas” (Kant, KrV, A 51/B 75). Esse principio indica, para
McDowell, que na experiéncia perceptual, a espontaneidade estd em
exercicio passivamente na sensibilidade. Assim, a tese conceitualista
de McDowell em Mente e mundo defende que o contetido da
experiéncia perceptual é conceitual, de modo que nio ha “lacuna”
entre o que é percebido e o que é conceitualizado.

Dessa forma, McDowell também recusa o ndo-conceitualismo de
Evans, acusando-o de ser uma forma de Mito do Dado a partir da
separacdo entre o conteudo do sistema informacional e o contetido
das capacidades conceituais. A rejeicio de McDowell ao néo
conceitualismo de Evans parte, principalmente, da recusa de trés
premissas: ({) ndo ha delimitacgéio para o que é conceitual, (i) é possivel
capturar a experiéncia em sua fineza de detalhes por meio do uso de
conceitos demonstrativos e (iii) a percep¢io humana nido ¢é
compartilhada com animais ndo-humanos porque ela também ja é

parte do contexto normativo no qual estamos inseridos.

2.2.2 As objecoes de Charles Travis

Antes de apresentar as mudangas na tese de McDowell em
Avoiding the Myth of the Given (2009a), é importante recuperar

brevemente o debate entre McDowell e Charles Travis, tendo em vista
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as objecoes de Travis aos argumentos apresentados por McDowell em
Mente e mundo. Travis™ apresenta duas criticas principais contra o
conceitualismo de McDowell. A primeira (/) é a contestacdo da
premissa de que a percepcio € representacional, ou seja, que ela
envolve a representagio de estados do mundo no ato perceptivo. A
segunda (if) é a oposicdo a ideia de que as capacidades conceituais
operam na percep¢do®, questionando se realmente atribuimos

conceitos ao que percebemos diretamente®.
1. Contra a ideia de que a percepcéo é representacional
Travis (2013) defende que experiéncias perceptuais ndo possuem

conteudo representacional. Segundo o autor, em uma percepcio

visual, “as coisas nio sdo apresentadas, ou representadas, como tal e

92 Os argumentos resumidos aqui sdo apresentados, principalmente, em dois textos de
Travis: The Silences of the Senses (2004) e Reason’s Reach (2007). No entanto, gostaria
de enfatizar que ndo é meu objetivo oferecer uma discussdo aprofundada da filosofia
de Travis ou do extenso debate entre Travis e McDowell. Para isso, ver Travis, 2013;
McDowell, 2009a e 2013b; Gersel, Jensen e Morten, 2018 e Debarry, 2024.

% Em um primeiro momento, poderia se pensar que Travis defende uma espécie de
ndo-conceitualismo em sua tese relacionista, contudo, ressalto que Travis rejeita
também as teses ndo-conceitualistas como a de Evans ou a de Peacocke.

% valido ressaltar que dentre os muitos criticos a posigio de McDowell em Mente e
mundo, Travis é escolhido como interlocutor por conta de sua objecéo a ideia de que
a experiéncia tenha que incluir tudo o que o sujeito pode conhecer de maneira néo-
inferencial (McDowell, 2009a, p. 258). Isso porque, mesmo assumindo que a
experiéncia tenha um conteudo, néo parece ser o caso que precisamos assumir que a
experiéncia carrega o conceito sob o qual nossas capacidades de reconhecimento nos
permitem reconhecer o que estd na experiéncia esteja presente em seu contetdo.
Outras criticas ao conceitualismo de McDowell bastante relevantes podem ser
encontradas em Burge, 2010, Peacocke, 2001, Cussins, 2003 e Lindgaard, 2008. Uma
interessante critica ao que tange, especialmente, a apropriagfio de Kant feita por
McDowell em Mente e mundo é a de Friedman, 1996.
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tal. Elas simplesmente sdo apresentadas a nos, ponto final” (Travis,
2013, p. 31). Nesse sentido, a percepcéo é uma apresentacdo que torna
os objetos perceptuais disponiveis para a consciéncia, mas nio esta
em jogo a representacdo de que algo é de determinado modo®. Por
exemplo, na percepcio de que anoiteceu, o que esta disponivel para o
sujeito ¢ a percepgéo do anoitecer e néo a representacéo proposicional
de que anoiteceu. Travis questiona a ideia de que perceber um objeto
que esta disponivel para a percepcdo consciente seja um ato
proposicional. Isso porque o que esta disponivel para a consciéncia
perceptual é a apresentacio do objeto e ndo a representacéo de que o
objeto é de tal e tal modo. Assim, perceber algo ndo implica que nés
nos comprometemos com o mundo ser de tal e tal maneira. A
percepcio apenas apresenta os objetos a consciéncia de uma maneira
nido mediada, o que difere da ideia de que ao representarmos um
objeto, a consciéncia tem uma mediacdo da representacdo em relacéo

ao objeto.

2. Contra a tese das capacidades conceituais exercidas na

percep¢io

Travis aponta que ter uma experiéncia perceptual néo é ver que
algo é de tal e tal modo, porque a experiéncia perceptual ndo é
proposicional. Disso se segue que ver algo em uma experiéncia ndo é
ver um conceito. Temos duas razdes importantes para isso: a primeira
é que o conceito ndo é algo visivel e a experiéncia perceptual é a
consciéncia daquilo que se pode perceber por meio dos sentidos. A

segunda é que o dmbito conceitual (os pensamentos e os juizos) e o

% Ver Wilson, 2018, p. 199.
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ambito ndo conceitual (0 mundo) devem estar em uma relagéo
racional de modo que pensamentos e juizos possam dizer algo sobre o
proprio mundo. Assim, isso também significa para Travis que o Mito
do Dado néo é um mito (2013, p. 139). Nesse sentido, as relacdes
racionais ndo podem se restringir apenas ao &mbito do pensamento.
Por fim, Travis sustenta que a experiéncia e a atividade conceitual
devem ser separadas, ou seja, a experiéncia perceptual é pura
consciéncia visual, em um ambito que ndo ha agfio conceitual. Os
conceitos s6 entram em exercicio na resposta do sujeito em relagio
aquilo que ele percebe. Por meio disso, Travis consegue explicar como
um sujeito pode ter experiéncia perceptual de objetos dos quais ele
nio tem conhecimento algum ou posse de algum conceito para

descrevé-los (Travis, 2013, p. 143).

2.2.3 Como evitar o Mito do Dado?

Sob a influéncia do debate com Travis, o conceitualismo de
McDowell se modifica substancialmente, especialmente a partir de
seu texto denominado Avoiding the Myth of the Given (2009a). Essas
mudancas requerem uma reconsideragdo sobre o Mito do Dado. A
ideia do Dado é herdada de Sellars (1997, pp. 68-69) para caracterizar

teorias que concebem a ideia de que:

1. Existem fatos particulares que podem ser conhecidos de
modo ndo-inferencial e que ndo pressupdem nenhum
outro conhecimento de fatos particulares ou de verdades
gerais;

2. O conhecimento néo-inferencial de fatos particulares

pertencentes a essa estrutura hierarquica constitui o
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tribunal de apelacéo final para todas as alegacoes factuais

— particulares e gerais — sobre o mundo.

Assim, a ideia do Dado no sentido mitico é compreendida por
teorias que defendem que ha um fundamento dltimo da experiéncia,
um episédio ou ato mental ndo-inferencial, que possa basear o
conhecimento. McDowell (2009a, p. 256) equipara o Dado de Sellars a
teorias que alegam que as impressdes dos sentidos, por si s6, poderiam
basear atividades das capacidades racionais, como, por exemplo, a
ideia de que um juizo perceptual possa se basear exclusivamente nas
impressdes dos sentidos. A alegacdo de McDowell aqui tem uma

relevancia importante para esta tese de maneira geral:

Ter algo Dado a alguém seria receber um dado para
conhecimento sem precisar ter as capacidades necessarias
para poder conhecé-lo. E isso é incoerente. Entéo, como o
mito pode ser uma armadilha? Bem, alguém poderia cair
nela se ndo percebesse que algum tipo de conhecimento

requer certas capacidades. (McDowell, 2009a, p. 256).

Se aplicarmos esse raciocinio ao conhecimento perceptual,
como McDowell propde (2009a, p. 257), 0 que temos,

esquematicamente, é como se segue:

1. Conhecimento perceptual envolve a sensibilidade;

2. Sensibilidade é a capacidade de resposta diferenciada as
caracteristicas do ambiente, possibilitada pelo
funcionamento adequado dos sistemas sensoriais;

3. Sensibilidade ndo pertence a razdo, porque nds a

compartilhamos com animais ndo-humanos;
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4. Afaculdade racional é o que nos distingue dos animais néo-
humanos e sua atuagfio é requisito para que um episddio
ou ato mental conte como conhecimento;

5. Atese de que o Dado é um Mito afirma que a sensibilidade,
enquanto capacidade mental, ndo poderia exercer sozinha
alguma forma de conhecimento perceptual;

6. Logo, se a sensibilidade atua por si prdpria, sem o
envolvimento das capacidades racionais, é uma tese

equivalente a tese do Mito do Dado.

Identificar que certos tipos de conhecimento exigem a atuacéo
de certas capacidades é tido aqui como uma premissa para a ideia de
que o conteudo da percepcdo so é epistemicamente relevante para nos
porque é conceitual. A alegacdio é de que para conhecer x, e estar
justificado que se conhece x, é preciso haver um modo sob o qual as
capacidades racionais possam estar em exercicio. Estar de fato
justificado em conhecer algo implica que: “Um juizo perceptual com
conhecimento tem sua inteligibilidade racional, equivalendo, nesse
caso, a um direito epistémico (epistemic entitlement), a luz da
experiéncia do sujeito” (McDowell, 20094, p. 257). Nesse sentido, se
em um juizo perceptual j, um sujeito s expressa que ha um carro verde
em frente a sua porta, é porque a experiéncia de s revelou que ha um
carro verde em frente a sua porta. A possibilidade de justificacdo
expressada em “porque”, segundo McDowell, “introduz explicacdes
que mostram a racionalidade em operagio” (McDowell, 2009a, p. 257).
No caso do Dado, McDowell alega que ndo haveria esse direito
epistémico contido no jogo de dar e obter razdes, uma vez que seria
um juizo de percepcdo néo justificado, e que apenas “acontece de ser

verdadeiro” (McDowell, 20093, p. 257).
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McDowell torna a recorrer a Kant como forma de resolver o
dilema de como podemos estar justificados em conhecer o que se
conhece na experiéncia perceptual, e, desse modo, evitar o Mito do
Dado. Em sua interpretacdo da primeira Critica, nossa capacidade
racional figura na experiéncia por meio da faculdade do
entendimento, ou seja, a faculdade dos conceitos. Assim, ao propor
uma saida do Dado, McDowell afirma que seu caso é similar ao de Kant
porque é preciso supor que as capacidades que pertencem a faculdade
da razo, ou seja, capacidades conceituais, estio em operagdo no
modo como a experiéncia torna o conhecimento disponivel para nds
(McDowell, 2009a, p. 258)*.

E importante ressaltar que McDowell néo est4 propondo que as
capacidades racionais atuam apenas na resposta dos sujeitos em
relacio a experiéncia perceptual que vivem no mundo, como Travis
sugere. Essa ainda seria uma forma de Mito do Dado. Diferente de
Travis, a proposta de McDowell é sobre as capacidades racionais
estarem em operagdo na propria experiéncia porque sdo elas que
tornariam o conteudo da experiéncia disponivel para que a

experiéncia seja um episodio de conhecimento:

9 McDowell busca explicar sua forma de evitar o Dado a partir de uma interpretagio
da distin¢do das faculdades entre sensibilidade e entendimento que exclui a
transcendentalidade das formas a priori do espago e do tempo. Em termos kantianos
propriamente, me parece que ele esta dizendo que as capacidades racionais devem
estar em operagdo nas intui¢des empiricas, no modo como entramos em contato com
0s objetos por meio dos sentidos. De certa maneira, essa discussio se concentra na
propria nocéo de intuigdo e de como a faculdade da sensibilidade se relaciona aos
objetos. Voltarei a esse ponto na préxima se¢éo, mas especialmente nos capitulos 3 e
4, ao apresentar a interpretacdo nio-conceitualista da intui¢do em mais detalhes e
onde apresento como entendo a faculdade da sensibilidade.
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Como observei, mesmo para Sellars ndo ha nada de errado
em dizer que as coisas nos sdo dadas para o conhecimento.
A ideia de dado se torna mitica — se torna a ideia de Dado
- somente se deixarmos de impor os requisitos necessarios
para obter o que é dado. E é na propria experiéncia que
temos as coisas que nos sdo dadas perceptualmente para o

conhecimento. Evitar o mito exige que as capacidades que

Iy

pertencem a razdo estejam operantes na propria
experiéncia, ndo apenas nos juizos em que respondemos a

experiéncia. (McDowell, 2009a, p. 258).

Dessa forma, McDowell mantém a ideia de Mente e mundo de
que é preciso escapar do Mito do Dado e conceber as experiéncias
como atualizacbes das capacidades conceituais. Contudo,
pressionado por Travis, ele anuncia a reconsideracgio de dois de seus
pressupostos apresentados anteriormente em Mente e mundo

(McDowell, 2009a, p. 258):

1. O contetdo de uma experiéncia precisaria incluir tudo o
que a experiéncia permite que seu sujeito saiba de forma
nio-inferencial;

2. Se as experiéncias sdo atualizacoes das capacidades
racionais, entdo seu contetdo é proposicional, o0 mesmo

tipo de contetido dos juizos.

McDowell admite que Travis o forcou a pensar sobre o que
acontece quando percebemos visualmente um objeto. Tomemos
emprestado o exemplo proposto por McDowell (2009a, pp. 258-260):
suponha que Gabi e Maria estdo em um parque de observacgdo de

passaros. Considere também que Gabi é bidloga e conhecedora de
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varias espécies de pdssaros, enquanto Maria ndo conhece os passaros
especificamente. H4 um péssaro em nossa frente e Gabi tem plenas
capacidades de observar que o passaro em questdo é um cardeal.
Identificar o cardeal ndo é uma questdo de inferéncia, como se
comparassemos 0 passaro a vista com a foto de um guia sobre
passaros. Gabi pode identificar o cardeal como cardeal imediatamente
se as condicdes de visualizacdo sdo adequadas.

Nesse caso, McDowell diz:

Em minha antiga suposicdo, uma vez que minha
experiéncia me coloca em uma posi¢do de saber ndo-
inferencialmente que o que vejo é um cardeal, seu
contetido teria que incluir uma proposicdo na qual o
conceito de cardeal figura: talvez expressada, na ocasiéo,

dizendo “Isso é um cardeal”. (McDowell, 20093, p. 259)

No entanto, o que parece correto para McDowell agora é que a
experiéncia apresenta o pdassaro visualmente para Gabi e sua
capacidade de reidentificacdo torna possivel que, na experiéncia
visual do péssaro, ela possa, de modo néo-inferencial, reconhecé-lo
como um cardeal. Contudo, se considerarmos a experiéncia de Maria,
que ndo possui conhecimentos especificos sobre péassaros, ao ver o
passaro em questio, podemos dizer que ela ndo é capaz de atribuir o
conceito ‘cardeal’ 4 sua experiéncia visual do passaro. E claro que ha
diferencas entre a experiéncia de Gabi e de Maria, porque para Gabi,
o0 que se vé parece ser (looks like) um cardeal e, para Maria, ndo. Mas
isso é dizer apenas que a experiéncia de Gabi da a ela as informacdes
suficientes para dizer que é um cardeal, enquanto a de Maria nfo. “Nio
ha base aqui para insistir que o conceito de cardeal deve figurar no

contetido da minha prépria experiéncia”. (McDowell, 2009a, p. 259).
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O que temos como resultado é que o contetido da experiéncia
ndo ¢ do tipo proposicional, o mesmo que figura em juizos e crencas.
Contudo, isso ndo quer dizer que McDowell esteja disposto a
abandonar sua tese de que as capacidades conceituais estio em
exercicio na experiéncia perceptual. Os conceitos empiricos
especificos como ‘cardeal’ podem ndo figurar na experiéncia
perceptual, mas isso néo exclui que outros conceitos representativos
de alguma forma de generalidade estejam presentes. Nessa
perspectiva, McDowell defende a ideia de que, na falta de um conceito
empirico especifico, o exercicio dos conceitos na experiéncia ocorre
por meio dos conceitos sensiveis comuns (common sensibles)
adequados. Os sensiveis comuns sdo conceitos que figuram na
experiéncia como contetido que ndo podem ser somente apontados
ou identificados demonstrativamente. Por exemplo, “os sensiveis
comuns acessiveis a visdo sio modos de ocupacio do espaco: forma,
tamanho, posi¢do, movimento ou falta de movimento” (McDowell,
2009a, p. 261).

Ainda assim, resta a questio: de que modo os sensiveis comuns
figuram na experiéncia? Se fosse por meio de um contetido
proposicional, McDowell ainda estaria defendendo a tese apresentada
em Mente e mundo. Para evitar isso, o autor introduz a ideia de
conteudo intuicional, retomando a terminologia de Kant sobre a
intuicdo. No entanto, enquanto em Mente e mundo McDowell
interpreta a intuicdo como “input perceptual” ou “recebimento de
impressdes”, j4 em Avoiding the Myth of the Given, ele recorre a
traducdo etimoldgica para o termo em aleméo “Anschauung”, o qual
McDowell toma como “ter em vista” (McDowell, 20094, p. 260). A ideia

de contetido intuicional parece ser introduzida aqui como uma
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construgdo tedrica sobre a experiéncia perceptual para evitar o Mito
do Dado.

A nocdo de contetdo intuicional figura em um contexto da
argumentacéo de McDowell como forma de confirmar sua tese das
capacidades conceituais em exercicio na intuicéo a partir da seguinte

passagem da primeira Critica em que Kant diz:

A mesma funcdo que confere unidade as varias
representa¢des em um juizo também confere unidade a
mera sintese das varias representagdes em uma intuicéo; e
essa unidade, em sua expressio mais geral, ns chamamos

de conceito puro do entendimento. (Kant, KrV, A 79/B104)

Ao dizer sobre as capacidades mentais, McDowell interpreta

que Kant esta afirmando o que vou chamar de tese da mesma fung¢do:

Tese da mesma funcio: a capacidade responsavel pela unidade
dos juizos é a mesma capacidade responsavel pela unidade das
intuicGes, qual seja, os conceitos puros do entendimento

(categorias).

O objetivo de McDowell é o de mostrar que cada aspecto do
contetido da intui¢do ja é organizado sob uma unidade que ¢é
governada pela mesma capacidade responsavel pela unidade das
representacdes em um juizo. Assim, a unidade de representacdes em
um juizo é chamada por McDowell de unidade proposicional.
Enquanto a unidade da sintese de representagcdes em uma intuicéo é
chamada de unidade intuicional. O autor entende essa passagem de
Kant como uma ideia de conformidade: as diferentes formas de

unidade intuicional correspondem a diferentes formas de unidade
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proposicional. Nesse sentido, o conceito empirico de ‘passaro’ ou ‘de
cardeal’ ndo precisa ser parte do contetido da experiéncia. O que conta
como exercicio das capacidades conceituais é a possibilidade da
unidade intuicional das representacdes corresponder a unidade
proposicional.

Além disso, de acordo com McDowell, ndo é preciso que o
conceito de cardeal figure na experiéncia perceptual, mas o conceito
de “animal” sim. Isso porque o conceito de “animal” captura a “forma
categorial da intuicdo, o tipo distinto de unidade que ela tem”
(McDowell, 2009a, p. 261). Disso se segue que o exercicio das
capacidades conceituais figura tanto no contetido intuicional, quanto
no contetdo discursivo. Ressalto ainda que ao dizer que o contetido
intuicional é conceitual, McDowell ndo esta dizendo que a
sensibilidade esta implicada com contetido discursivo. O seu ponto é
que o contetdo intuicional tem potencialidade para ser discursivo a

partir de sua adequacéo a unidade proposicional:

Se o contetido intuicional néo é discursivo, por que insistir
que ele é conceitual? Porque cada aspecto do contetido de
uma intuicfio esta presente numa forma que ja é adequada
para ser o conteido associado a uma capacidade
discursiva, se ndo estiver — pelo menos ainda -
efetivamente associado a ela. E por isso que, com Kant, se
pode dizer que o que d4 unidade as intuicdes é a mesma
funciio que da unidade aos juizos. (McDowell, 2009a, p.
264)

Nesse sentido, um argumento tipicamente conceitualista ndo

precisa se comprometer com uma espécie de posicdo judicativista,

segundo a qual perceber x como y seria 0 mesmo que julgar que x é y
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no préprio ato perceptivo. O que um argumento conceitualista como
o de McDowell propde é mais bem definido a partir do que ele chama
de atualizagdes das capacidades intelectuais sobre o contetido da
intuicdio McDowell (2009a, p. 265). Assim, a unidade do objeto
intuicional, mesmo que dada na experiéncia, contém todos os
aspectos necessarios para ser associada a expressdo discursiva dessa
experiéncia. Mesmo que as faculdades racionais ndo operem em
termos necessariamente discursivos no conteido da experiéncia, o
contetido intuicional é conceitual porque s6 poderiamos dispor de
modo discursivo o conteudo dado a intuicdo na experiéncia se esse
contetdo for articulavel conceitualmente.

E importante ressaltar ainda que a posicdo conceitualista de
McDowell recusa a diferenca entre as caracteristicas das intuicdes e
dos conceitos serem, respectivamente em relacdo aos objetos,
imediatas e mediados. Para McDowell, perceber um objeto em sentido
relevante é ja associar o conceito a propria experiéncia. Diferente do
contetdo discursivo, o conteudo intuicional é inarticulado, mas ja é
presente em uma forma adequada para ser articulada e entéo figurar
em juizos e crencas. Essa potencial articulacdo ocorre porque a posse
de conteudo intuicional sempre implica capacidades conceituais, as
mesmas capacidades conceituais que estdo envolvidas no contetido

discursivo:

Embora ndo sejam discursivas, as intuigdes tém um
contetido de um tipo que incorpora um potencial imediato
para explorar esse mesmo contetido em juizos de
conhecimento. Intui¢des imediatamente revelam que as
coisas sdo como elas seriam julgadas nesses juizos [...].
Intuicdes nédo tém o tipo de contetido que assercoes tém.

Mas intui¢des revelam imediatamente as coisas como elas
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seriam afirmadas em assercdes que seriam ndo mais do
que uma exploracdo discursiva de parte do contetido das

intui¢des. (McDowell, 2009a, p. 267)

Dessa maneira, temos, a partir de Avoiding the Myth of the Given

que:

1. As intui¢des trazem as coisas a tona. Esse elemento
reconhece o insight de Travis.

2. As capacidades conceituais sdo atualizadas nas intuicdes,
portanto, elas sdo mais do que mera sensibilidade. Esse
movimento evita o Mito do Dado.

3. O contetudo intuicional é um contetido conceitual, e néo
um contetdo proposicional, de modo que a experiéncia
ndo implica crencga, mas apenas da ao sujeito o direito de
manter uma crenca, ou seja, de considerar as coisas como

sendo de tal e tal modo.

Por fim, McDowell aponta para uma possivel objecio a essa
abordagem. Poderia se dizer que o seu conceitualismo e as leituras de
Sellars e Kant manifestam uma hiper intelectualizacdo da vida
epistémica humana e da préopria percepgdo. McDowell oferece duas
respostas a essa objecdo: a primeira se ampara na nogéo do “eu penso”
de Kant. O fato de que as capacidades racionais operam na experiéncia
significa apenas que o contetdo da experiéncia é sempre
acompanhado pelo “eu penso’ da autoconsciéncia explicita”
(McDowell, 20093, p. 271). Nesse sentido, interpreta-se o “eu penso”,
no sentido kantiano, como a representacio da faculdade do

entendimento que unifica todas as experiéncias como pertencentes ao
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mesmo sujeito consciente. A segunda forma conceitualista de se
contrapor & objecdo da hiper intelectualizacdo é por meio do
argumento de que nossa vida perceptual, humana e racional, é
permeada pela atividade das capacidades conceituais. Ha certas
capacidades conceituais que somos livres para exercer, mas que nio
sdo exercidas em todos os exercicios da percepcéo. Nesse sentido, faz
parte da vida dos animais humanos que eles possuam essas
capacidades conceituais e que possam atualiza-las e exercé-las na

experiéncia e na atividade racional.

2.3 Normatividade e
experiéncia perceptual

Na secdo 2.1 mostrei que, em Mente e mundo, McDowell insiste
na ideia de que nos “devemos conceber as experiéncias como estados
ou ocorréncias nas quais as capacidades que pertencem a
espontaneidade estdo em operacgio nas atualizacdes da receptividade”
(McDowell, 1996, p. 66). E como apontei na secio 2.2, a partir da
pressdo do realismo direto de Travis, McDowell revisa sua posicdo
dizendo que, de fato, a sensibilidade nos coloca em relagdo com o
mundo, mas é em virtude do contetido intuicional e sua relagio com a
unidade proposicional que podemos justificar o que conhecemos e
garantir que somos responsaveis pelo modo como reagimos as
experiéncias que temos. A posi¢do revisada do conceitualismo de
McDowell mantém o objetivo de evitar o Mito do Dado, levando em
conta ainda a necessidade de situar a experiéncia em um contexto

normativo, onde se pode “justificar e ser capaz de justificar o que se
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diz” (Sellars, 1997, p. 76). Nesse sentido, a posicdo que se quer evitar é
a ideia de que impactos causais, portanto ndo-inferenciais, do mundo
externo poderiam fundamentar normativamente nossas crencas e
juizos, porque essa é uma posi¢do que confunde relagdes causais com
relacdes 16gicas racionais.

Para evitar o Mito do Dado, McDowell se volta a ideia de
contetdo intuicional, afirmando que a melhor maneira de interpretar
a tese da mesma funcdo em sentido kantiano é entender que a unidade
da intuicdo é dada pela mesma funcido que confere a unidade dos
juizos. Assim, as categorias que conferem a unidade proposicional dos
juizos sdo também responsaveis pela unidade do contetido
intuicional. Assim, para cada forma do juizo, ou seja, forma de unidade
proposicional, hd uma forma de unidade intuicional correspondente
(McDowell, 20093, p. 264). Isso também implica que se um sujeito néo
possui, nem ao menos potencialmente, as capacidades necessarias
para se engajar em uma experiéncia discursiva, ele ndo possui as
capacidades necessarias da unidade proposicional. Por conseguinte,
nio se poderia dizer que é um sujeito capaz de intuicdo. Assim,
entendo que a tese conceitualista de McDowell é uma tese sobre a
normatividade da sensibilidade. E preciso elaborar um pouco melhor
esse ponto.

A primeira coisa a dizer sobre a tese normativa sobre a intuicdo
proposta por McDowell é que ainda que McDowell entenda a intuigéo,
seja como recebimento de impressdes do mundo, seja como portadora
de contetdo intuicional, o que confere a normatividade das intuicdes
¢é o contetdo conceitual. Nesse sentido, a discursividade, ainda que
potencialmente, é o paradigma da consideracdo da sensibilidade
como faculdade mental ou fonte de conhecimento. Nesse sentido,

para evitar o Dado, McDowell minimiza o papel da intuicdo em um
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contexto normativo, de modo que s6 se figura como um episédio de
conhecimento se o conteudo intuicional for correspondente a
conceitos.

Em Mente e mundo, a normatividade da sensibilidade é
apresentada levando em consideracio que a experiéncia perceptual
tem conteudo conceitual no sentido proposicional. Assim, ao ver um
carro verde estacionado a nossa porta, o contetido da nossa intuicéo é
“que vemos um carro verde e ele estd estacionado a nossa porta”.
Somos responsaveis perante o conteudo apresentado em nossa
experiéncia que justifica nossos juizos e crencas. Em Avoiding the
Myth of the Given, a normatividade da sensibilidade é apresentada
levando em consideracédo que a sensibilidade é governada pela mesma
funcio do entendimento que da unidade proposicional aos juizos, ou
seja, as categorias. Nesse sentido, somos responsaveis pelo modo
como as coisas sdo porque o conteudo intuicional é conceitual e pode
ser expresso discursivamente.

A relagédo entre a responsabilidade e o contetido conceitual de
nossas experiéncias fica ainda mais clara a partir de um outro texto,
denominado Conceptual Capacities in Perception (2009b). Nesse
texto, McDowell alega que crencas perceptuais s sdo inteligiveis se
forem manifestacdes de nossa racionalidade. Assim, se um sujeito tem
uma crenca baseada em suas percepgdes, essa crenca é motivada pelo
modo como a experiéncia revelou que o mundo é perceptualmente.
Segundo o autor, a compreensio dessa motivacio é o que introduz
uma explicagio que depende da ideia de racionalidade em operacéo
na prépria experiéncia.

McDowell (2009b, p. 127) relaciona sua concepcio de
racionalidade ao quadro kantiano de determinagfo da intuicfio

empirica pelo entendimento. O autor afirma que
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Na primeira Critica (especialmente na Deducdo
Transcendental), Kant concebe intui¢des empiricas como
configuracées na receptividade sensorial que séo
categorialmente estruturadas. Para Kant, as intuicdes
pertencem, nesse aspecto, aos juizos: o que torna possivel
sua pretensdo objetiva é o fato de terem unidade
categorial. Para colocar um pensamento kantiano em um
idioma contemporineo, o contetido das intuigdes é do
mesmo tipo geralg7 que o conteuido dos juizos. E é claro
que o contetdo dos juizos é conceitual. (McDowell, 2009b,

p. 127, minha énfase)

Nesse sentido, McDowell entende que a espontaneidade do
entendimento é a fonte da nossa prépria autodeterminacio®. Isso
implica no peso da responsabilidade em relacdo a racionalidade
discursiva por meio dos conceitos, uma vez que “os conceitos sdo
‘baseados na espontaneidade do pensamento’ (A 68/ B 93)"
(McDowell, 2009b, p. 128). Além disso, ele também afirma que: “O que
é especial sobre animais racionais é que eles sdo capazes de
autodeterminagdo, no pensamento e na acdo. Um animal racional tem

a capacidade de estar no controle de sua vida, de viver de tal modo em

9 Como vimos no capitulo anterior, Kant néo afirma que o conteudo das intui¢oes
tem o mesmo tipo que o conteudo dos juizos, uma vez que as intuigdes sdo singulares
e 0s conceitos, gerais, os juizos sdo formas de concatenacio entre os contetidos a partir
da atividade sintética.

% Em Autonomy and its Burdens, McDowell, 2010, defende novamente a ideia de
autodeterminacéo identificando-a com a nogéo de autonomia. Assim, autonomia ¢ a
capacidade de um sujeito de determinar seus préprios pensamentos e suas proprias
acOes. Nesse texto, o autor afirma que é evidente que animais nio-racionais podem
responder a razdes. A diferenca para os animais racionais é a capacidade de exercer
sua autonomia em relacdo ao seu pensamento e suas a¢des de modo a responder a
razdes como tais.
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que sua vida ¢ algo criado por si proprio”. (McDowell, 2009b, p. 138).
Isso ndo implica dizer que a espontaneidade do entendimento
determina crencgas e percepcdes segundo a vontade do sujeito, mas
sim que nds somos responsaveis pelo que acatamos sobre nossas
percepgdes e crencas. Assim, a responsabilidade repousa no fato de
que animais racionais sdo capazes de “dar um passo atras” em suas
crencas e buscar a sua justificacdo no que é apresentado do contetido
da percepgio. Para McDowell, a normatividade da percepcio é
pautada pela atividade da espontaneidade na determinacio das
intuicdes. Na sintese da apreenséo, portanto, somos responsaveis pela
avaliacéo daligacéo do diverso, observando se é uma ligagdo arbitraria
ou condizente com as categorias.

Mais recentemente, McDowell (2013) defendeu a ideia de que a
experiéncia perceptual deve ser explicada por uma concepgio que
acomode tanto seu aspecto relacional, quanto por seu contetdo. Ele
concede aos relacionistas o fato de que a experiéncia nos apresenta e
nos coloca em relacio com o mundo, mas o que é relevante
epistemicamente na experiéncia é o seu conteudo. O contetido de
uma experiéncia é o que garante ao sujeito que o modo pelo qual ele
percebeu o mundo pode figurar em uma crenca ou juizo sobre como
as coisas no mundo sdo. Assim, se as experiéncias podem levar a
conhecimentos sobre o mundo, o sujeito pode se responsabilizar pelo
modo como as coisas sdo em sua experiéncia (McDowell, 2013, pp. 150-
151).

Nesses termos, a nocdo de conteudo estd intimamente ligada
com o contexto normativo no qual a experiéncia perceptual se situa,
por duas razdes em particular: ({) o conteido de uma experiéncia
indica que ele pode ser adequado ou néo a realidade que representa.

Se percebemos algo de modo errado, o conteudo da experiéncia
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apresentou o mundo de maneira incorreta. (i) Somos responsdveis
pelo modo como as coisas sdo para nds e como as apresentamos em
nossos juizos e crencas. Ao afirmar que as capacidades conceituais
estdo em operacdo na experiéncia perceptual, McDowell busca
distanciar-se da ideia de que o conhecimento pela experiéncia seria
uma mera descricdo dos fatos que nos ocorrem de forma causal. A
experiéncia perceptual é normativa porque ela nos guia em como

acreditar ou ajuizar que as coisas devem ser em nosso pensamento.

2.4 Conclusio

Mostrei ao longo desse capitulo como a tese do conceitualismo,
apresentada em Mente e mundo, afirma que as atualizagdes das
capacidades conceituais estdo em operacdo na experiéncia perceptual
de um sujeito, implicando a ideia de que o conteudo da experiéncia
perceptual é conceitual. Para isso, abordei como a proposta
conceitualista busca escapar da oscilacdo entre o Dado e o
coerentismo e de que modo McDowell se opde ao ndo-conceitualismo
de Evans. Tendo em vista as objecOes de Travis ao conceitualismo
apresentado em Mente e mundo, McDowell revisa e atualiza sua
posicdo em Avoiding the Myth of the Given, sustentando a ideia de
que o contetdo intuicional da experiéncia é conceitual. Essa nova
posicdo se fundamenta especialmente na tese da mesma funcéo de
Kant. Ao fazer uma teoria conceitual sobre o contetdo intuicional
com o objetivo de evitar o Mito do Dado e situar a experiéncia em um
contexto normativo, entendo que McDowell elabora uma teoria sobre

a normatividade da sensibilidade.
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Tendo colocado os principais elementos da tese conceitualista
de McDowell em jogo neste capitulo, gostaria de retomar as perguntas
que apresentei quando o introduzi: (i) se a tese conceitualista é a que
melhor explica o papel epistémico e normativo da sensibilidade; (i) se
o contexto normativo no qual as intuicdes devem estar inseridas,
como apontado por McDowell, contempla as intui¢Oes puras e
empiricas em seu papel eminentemente epistémico; e (ii) se é uma
condicio para figurar em um contexto normativo, que o contetido das
intuicdes seja conceitualmente determinado. As dificuldades com
essas explicacdes é parte do problema impulsionador deste livro.

As perguntas (i) e (i) sdo, de certa forma, complementares.
Tenho divergéncias quanto ao modo que McDowell explica o papel
epistémico e normativo da sensibilidade porque o autor se restringe a
capacidade receptiva da sensibilidade, considerando a funcio das
intuicdes empiricas e das sensacOes. Nesse sentido, sua teoria se
resguarda do idealismo transcendental de Kant com relacéo ao espago
e ao tempo como formas a priori sensiveis. No entanto, McDowell
aceita, de certa maneira, o papel das formas a priori do entendimento,
as categorias, em sua teoria sobre a experiéncia. Desse modo, entendo
que a tese conceitualista é, por um lado, incompleta no que tange ao
papel epistémico da sensibilidade porque esse papel, e sua relagiio
com os conceitos, podem ter uma via de explicacdo plausivel se
observarmos como as formas a priori do espacgo e do tempo cumprem
uma funcdo regulativa do nosso conhecimento em relacdo a
experiéncia.

Em relacéo a (i), conforme o que foi apresentado neste capitulo
e as consequéncias para a teoria normativa sobre a sensibilidade que
McDowell propde, é uma condigdo que o contetido intuicional seja

conceitual de modo a se evitar o Mito do Dado. Essa questdo invoca a
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apropriacéo de Sellars por McDowell com relacéo ao fato de que se um
ato cognitivo deve ser considerado um conhecimento, ele deve ser
situado no espago das razdes. McDowell equivale o espago das razdes
a conceitualizacdo do contetido da experiéncia. A minha discordancia,
em uma perspectiva kantiana, é sobre a manutencio da distin¢do
entre espaco logico das razdes e espaco logico da natureza como forma
de contextualizar normativamente o que conta como conhecimento.
Esse aspecto, em especial, sera retomado no quarto capitulo.

Ao discordar do conceitualismo de McDowell, a questéo sobre o
estatuto do contetido intuicional se abre novamente. Se o contetido da
intuicdo é ndo-conceitual, como as intui¢oes devem figurar em um
contexto normativo? Para responder a esse problema, sera preciso
abordar, primeiramente, a resposta ndo-conceitualista em termos
kantianos para o papel epistémico da intui¢do. No terceiro capitulo,
apresentarei o problema de saber se a contraposicio nio-
conceitualista a McDowell pode oferecer uma abordagem plausivel
sobre a intuicdo e seu papel epistémico. Além disso, entendo que o
conceitualismo também falha em abordar a dimensio normativa da
sensibilidade. Ao considerar a constituicdo cognitiva do contetdo
intuicional, quero observar como ele é guiado por regras normativas
tanto em sua constitui¢fo, quanto em sua relagdo com os conceitos e
com a discursividade na construcio de conhecimento objetivo. E
nesse sentido que procurarei apresentar a teoria kantiana da

normatividade da sensibilidade no quarto capitulo.
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3. Kant e a tese do nao-
conceitualismo

A discussdo filosofica contemporanea sobre o estatuto do
contetido da percepgéo é marcada por controvérsias que remontam a
distingdo entre as representagdes intuicionais e conceituais. Nesse
sentido, é importante sublinhar que o meu objetivo com este livro é o
de defender a posicdo de que o espago e o tempo, enquanto formas
puras da sensibilidade, funcionam como regras normativas néo-
conceituais que orientam as sinteses cognitivas em sua referéncia a
um objeto da experiéncia. Assim, se as intuicOes sdo tipos de
representacbes ndo-conceituais, isso altera significativamente o
sentido pelo qual podemos dizer que as intui¢des figuram em um
contexto normativo, em contraste com a normatividade das intuicoes
proposta pelo conceitualismo de John McDowell. Portanto, este
capitulo cumpre a importante tarefa de compreender o que esta em
jogo quando dizemos que as intuicdes sdo representacdes nio-
conceituais.

Para entender a incongruéncia entre as posi¢des, neste capitulo
proponho investigar os argumentos do ndo-conceitualismo kantiano,
tanto em sua oposic¢io a tese de McDowell sobre o papel epistémico
das intui¢des, quanto em suas posi¢des sobre a normatividade da
sensibilidade. Para isso, é preciso destacar algumas nuances internas
as posicdes ndo-conceitualistas, em particular: (¢) a diferenca entre as
posicdes do ndo-conceitualismo relacionista e do ndo-conceitualismo

de contetido que levanta um problema especialmente importante
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relacionado ao contexto normativo das intuig¢des; (i) sobre o que esta
em jogo quando defendemos a posi¢do do ndo-conceitualismo de
contetido, especialmente nos termos kantianos da discussdo. Este
ponto em especifico evidencia a lacuna na forma como os principais
autores ndo-conceitualistas kantianos tratam a normatividade da
sensibilidade e suas representac¢des ndo-conceituais a priori.

Em termos gerais, uma posi¢cdo ndo-conceitualista em termos
kantianos defende que o nosso acesso cognitivo imediato ao mundo
por meio das intui¢des ndo depende de conceitos. Ao examinarmos
mais atentamente, percebemos que os argumentos em favor do néo-
conceitualismo sdo bastante variados. Por um lado, Robert Hanna
(2005) apresenta uma posicio substancial contra o conceitualismo de
McDowell, em que ele busca combinar os argumentos néo-
conceitualistas contemporaneos com uma releitura dos argumentos
kantianos sobre o papel epistémico das intui¢des, afirmando que a
intuicio tem contetido ndo-conceitual. Por outro lado, outros tedricos
afirmam que a relacdo das intui¢des com os objetos é mais bem
explicada em termos de consciéncia perceptual direta do objeto, o que
ndo implicaria dizer que as intuicGes teriam conteudo ou, sequer, que
configurariam uma representacio. Essa diferenca entre as posi¢des
ndo-conceitualistas serd apresentada para enfatizar as razdes pelas
quais defendo a ideia de que as intui¢des possuem um contetido néo-
conceitual governando por regras da propria sensibilidade.

Tendo em vista os objetivos acima, este capitulo foi organizado
em cinco sec¢Oes. Em 3.1, apresento um panorama geral sobre a ideia
de contetido ndo-conceitual. Em seguida, em 3.2, exploro a diferenca
entre as visGes relacionista e de conteudo sobre o ndo-conceitualismo
das intuicbes e discuto alguns problemas em torno da teoria

relacionista sobre as intuicdes. Com base nas se¢des anteriores,
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teremos os elementos necessarios para compreender a posi¢do de
Hanna, a qual apresento na seg¢o 3.3. Por fim, na secdo 3.4, mostro o
quadro tedrico das teorias ndo-conceitualistas em comparagfo com a
tese conceitualista. Esse quadro tedrico nos oferece as motivacoes
para uma teoria kantiana da normatividade das intui¢des ndo-

conceituais, o que constitui o tema do capitulo 4.

3.1 Introducao ao nao-
conceitualismo

A primeira maneira de definir a tese ndo-conceitualista é de
forma positiva, identificando o conteudo da percep¢éo® como aquele
que figura em estados perceptuais do sistema informacional. Os
estados perceptuais se distinguem de outros estados cognitivos, como
crencas e juizos. Evans (1982, p. 227) propde essa distingio
argumentando que a crenca que um sujeito tem depende do
arcabouco conceitual que esse sujeito tenha para sustenta-la. Nesse
sentido, o sujeito ndo pode ter uma crenca que envolva conceitos que
ele ndo possua. Contudo, essa restri¢io néo se aplica ao conteudo de
estados perceptuais. Segundo Evans, os estados perceptuais de um
sujeito podem representar fielmente a realidade em seu conteudo,
mesmo que esse conteido envolva conceitos que o sujeito ndo possui
ou néo poderia possuir de nenhuma maneira. Assim, o contetido dos

estados perceptuais é ndo-conceitual.

9 Aqui, ‘percep¢do’ ou ‘experiéncia perceptual’ em sentido contemporéneo se
equivale a ‘intui¢do’ em termos kantianos (ver Introdugéo).



A estrutura normativa da percepcéo

Uma segunda maneira de definir a tese ndo-conceitualista é de
forma negativa, caracterizando-a como uma negacéo direta da tese
conceitualista sobre a percepcido. Conforme apresentei no capitulo
anterior, o conceitualismo € a tese que busca explicar a experiéncia
perceptual localizando-a no “espago das razdes”. Para isso, a
percepcio deve ser capaz de nos conceder razdes que justifiquem
nossas crencas e juizos. Assim, para evitar o Mito do Dado, um estado
cognitivo s6 pode contar como uma razdo para uma crenga se seu
contetido for conceitual ou associado a conceitos em sua forma.

O néo-conceitualismo responde a isso afirmando que o contetido
da percepcéo ndo pode ser conceitual uma vez que a nossa percepciao
é capaz de conhecimentos diferentes do que podemos classificar sob
uma generalidade conceitual. H4 uma restricio do que podemos
conhecer conceitualmente em relacio ao que podemos conhecer
perceptualmente. Nesse sentido, Robert Hanna (2005) afirma que
uma tese ndo-conceitualista sobre a percepcio defende a ideia de que
os conteudos nédo-conceituais existem e séo significativos para a nossa
experiéncia representando estados de coisas, propriedades ou
individuos. Isso indica que ha capacidades cognitivas que nio séo
determinadas (ou, pelo menos, ndo totalmente determinadas) por
capacidades intelectuais. Desse modo, Hanna baseia sua posicdo a
partir da combinaciio entre os argumentos ndo-conceitualistas
contemporaneos e uma interpretacdo psicologista da tarefa
epistémica da sensibilidade.

Segundo Hanna (2005; 2006; 2008), podemos encontrar pelo
menos sete argumentos diferentes para o nao-conceitualismo na
literatura contempordnea. Descrevo os argumentos em seguida
apenas para termos em vista o quadro geral da discussdo néo-

conceitualista, embora nio seja o meu objetivo discutir cada um

184



A estrutura normativa da percepcéo

desses argumentos porque isso escaparia em muito o escopo dos

nossos objetivos™”:

1. O argumento da percepgiio de animais e de criangas pré-

linguisticas™

Animais ndo-humanos e criangas pré-linguisticas sdo capazes de
experiéncia perceptual sem a atualizacio de capacidades conceituais.
Assim, o contetdo de sua experiéncia ndo pode ser conceitual.
Partindo da ideia da semelhanca da nossa percepcdo com a de animais
ndo-humanos e criancgas pré-linguisticas, temos que o contetido da

nossa experiéncia perceptual é ndo-conceitual.

2. O argumento da granularidade da experiéncia™

A experiéncia perceptual humana é fina em detalhes e
caracteristicas granulares que néo seria possivel possuir um repertorio
conceitual extensivo o suficiente capaz de capturar todos os detalhes.
Assim, a experiéncia perceptual é sempre, em alguma medida, dotada

de contetdo ndo-conceitual.

'°° De maneira geral, encontra-se esses argumentos reunidos em Gunther, 2003..

" Ver Luiz Bermudez e Cahen, 2015, e Peacocke, 2001, p. 260. Esse é um dos
argumentos que o nio-conceitualismo kantiano busca desenvolver e que apresento
com mais detalhes na se¢fio 3.2.1.

1°*Ver Evans, 1982, p. 229. Esse argumento foi tratado no ponto (i) da subsecéo 2.1.4.
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3. O argumento da distincdo entre percepcio (ou

experiéncia) e juizo (ou pensamento)*”

A experiéncia perceptual humana pode acontecer sem que
facamos juizos sobre o contetido experienciado. Contudo, conceitos
sdo itens do pensamento e predicados de juizos. Logo, se nés podemos
ter experiéncia perceptual sem que haja conceitos, entéio o contetido

da percepcio é ndo-conceitual.

4. O argumento da diferenca entre saber-que e saber-como

A partir da distincdo entre saber que (knowing that/knowing
what) e saber como (knowing how), podemos afirmar que é possivel
para sujeitos humanos saber como fazer algo sem necessariamente
saber o que esse algo é. Por exemplo, saber andar de bicicleta néo
envolve necessariamente saber o que é o sistema de transmissdo de
movimento de uma bicicleta. Logo, o conteudo da percepcéo € néo-
conceitual. Uma outra versdo desse argumento ainda diria que saber-
que pode envolver contetido ndo-conceitual porque o que sabemos
perceptualmente é distinto do que sabemos conceitualmente. Por
exemplo: um piloto de moto competente é capaz de saber que esta
acima da velocidade permitida mesmo que ndo saiba responder

104

precisamente a quantos quildmetros por hora esta pilotando™*.

1% Ver Burge, 2010, pp. 503-528. Esse argumento, especificamente, se assemelha ao
argumento de que a distingio entre as faculdades mentais ressalta a distin¢éo entre
intuigdes e conceitos. O texto de Burge excepcionalmente ndo consta na reunido de
ensaios ndo-conceitualistas de Gunther (2003). Embora algumas versdes desse
argumento também sejam apresentadas em outros ensaios desse livro.

1°4 Ver Cussins, 2003, especialmente o exemplo da se¢do denominada Two ways of
Knowing about Speed.
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5. O argumento da experiéncia de memoria™

Considerando que percepcoes ddo origem as crencas e as
memorias, temos que: um sujeito s tem uma experiéncia perceptual p.
Se uma crenca ¢ tem necessariamente uma estrutura conceitual, ao
recuperar p via memdria e, com isso, nio recuperar também a crenca

em ¢, entdo o contetdo de p é ndo-conceitual.

6. O argumento contra a hiper intelectualizacio da

percepg¢ao’™

A tese conceitualista prevé que o conteudo da percepgio deve
ser conceitual para que sirva como razdes para crengas. Contudo, a
percepcdo ndo baseia somente crencas, mas também acoes. Assim,
razdes que justifiquem acdes podem ser distintas de razdes que
justifiquem crencas. Em uma experiéncia perceptual humana,

podemos agir com base em razdes para agbes que ndo sdo

'° Martin, 1992, pp. 746-754. Para Martin, a conexio entre percep¢do e memoria é
evidente na medida em que memorias possuem a autoridade que tém por terem os
tracos das percepcdes passadas de como as coisas eram. Além disso, a memoria
sempre pode alterar a crenca de um sujeito na medida em que ele se recorda sobre
como as coisas eram. Seguindo o exemplo de Martin: se eu passo na sala da minha
orientadora Patricia e vejo um livro em sua mesa, eu posso tanto ter visto o livro de
relance e ndo reparado atentamente nele, quanto posso nio ter a capacidade de
formar uma crenga sobre o livro (em uma situagéo de que eu nio tivesse o conceito
“livro” disponivel para descrever a experiéncia). Se no dia seguinte, a Patricia me diz
que havia um livro em sua mesa, eu posso, por meio da memoria, alterar a crenga de
que havia ou nio um livro na sua mesa no dia anterior. Nesse sentido, o contetido da
experiéncia da memodria pode ser determinado independentemente dos conceitos
que o sujeito possua no momento da percepgio.

196 yer Hurley, 2001; Cussins, 2003 e Burge, 2010.
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especificadas conceitualmente e ndo implicam crengas. Logo, o

contetido da percepcéo é ndo-conceitual.

7. O argumento da discriminacgfo perceptual e da teoria dos

demonstrativos’™

A experiéncia perceptual humana envolve a capacidade de
discriminagfio perceptual sem que se seja também capaz de
reidentificar os objetos discriminados. Contudo, a reidentificacdo é
uma condicdo necessdria para a posse de conceitos. Logo o contetido
da experiéncia perceptual é ndo-conceitual. Ainda assim, um
conceitualista poderia argumentar que a reidentificacio pode ser feita
por meio dos conceitos demonstrativos (como “aquele” ou “este”
objeto). O nao-conceitualista defende a ideia de que um termo
demonstrativo ndo cumpre a funcéo de ser um “conceito”, visto que a
fixacdo demonstrativa depende de que a referéncia seja fixada
perceptualmente e pode ser feita de modo nao-descritivo, logo, o

contetido da percepcéo é ndo-conceitual.

3.2 Conteudo e relacionismo

Com base no quadro geral dos argumentos apresentados na
secdo acima, podemos distinguir dois tipos de ndo-conceitualismo: (¢)
o néo-conceitualismo sobre a diferenca entre estados mentais (the
state view) e (if) o ndo-conceitualismo sobre o conteudo da experiéncia

108,

perceptual (the content view)

" Ver Peacocke, 1991 e Kelly, 2001.
8 Ver Heck, 2000; Bermiidez, 2009, p- 466 e Pereira, 2014, pp. 23-25.
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1. Ndo-conceitualismo sobre a diferenca entre tipos de estados
mentais (State non-conceptualism): defende a diferenca
entre estados mentais alegando que a percepc¢do é um
estado diferente do estado de crencas e juizos. Assim, os
estados perceptuais sdo independentes de conceitos e os
estados de crenca ou juizo sdo dependentes de conceitos™;

2. Ndo-conceitualismo sobre a diferenca de conteudo (Content
non-conceptualism): alega que as experiéncias tém um
contetdo constitutivamente distinto dos contetidos de
crencas e juizos. Assim, as experiéncias possuem conteudo
néo-conceitual, enquanto crencas e juizos sédo constituidos

por contetdo conceitual.

O chamado néo-conceitualismo de estado tende a dizer que o
contetido representacional de um determinado estado mental é néo-
conceitual se o sujeito desse estado ndo possuir conceitos para a
especificacdo correta desse contetdo. Dito de outro modo, um estado
de determinado tipo [type state] é dependente de conceitos se
carregar um contetdo e for impossivel para um sujeito estar em uma
ocorréncia [token state] desse tipo de estado sem possuir os conceitos
requeridos para especificar esse contetdo. Dessa forma, as concepcdes
de estado sdo teorias ndo-conceitualistas que se baseiam nas

condicoes de posse de conceitos. Essa versdo de ndo-conceitualismo

'°9 Embora Evans, 1982, pp. 226-228, aponte para uma necessaria diferenga entre o
sistema informacional, incluindo a percepgio, e os estados cognitivos de crengas e
juizos, ndo seria uma interpretagéo justa dizer que ele defende uma espécie de state
non-conceptualism porque ele afirma claramente que a percepcdo possui contetido
néo-conceitual, que ¢ diferente em ¢po dos conteudos de crenga. Ver Heck, 2000, p.
485.
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10

pode ser uma interpretacio do argumento de Kant sobre o silvicola
que vé& uma casa, mas lhe falta o conceito “casa” para aplicar a sua
experiéncia. O problema é que um sujeito pode estar empregando
conceitos na experiéncia mesmo se ele nio possuir todos ou alguns
dos conceitos necessarios para uma especificagio precisa do contetido
relevante. Assim, o silvicola ainda estaria empregando alguma
capacidade conceitual mesmo que néo possuisse o conceito empirico
especifico para aplicar a intuicdo, como o exemplo dos sensiveis
comuns, apresentado por McDowell.

Esse problema nos mostra que a discussdo em termos da
concepcdo de estado nédo é a que nos interessa aqui™. A razdo para isso
é que a concepgio de estado néo da conta de responder a principal
motivacdo da tese conceitualista sobre as intui¢des que ¢ localizar o
conteudo intuicional em um contexto normativo do qual podemos ser
responsaveis. Isso implica que teorias ndo-conceitualistas devem ser
capazes de descrever o conteudo que reflete de alguma maneira o
modo como o sujeito apreende o mundo. Além disso, o problema da
concepcio de estado consiste também na dificuldade em caracterizar
as intui¢des como representacgdes em que apenas falta o conceito a ser
aplicado a elas. Ao contrario, segundo a distincdo entre as faculdades

mentais e suas representacoes, Kant caracteriza as intui¢des como

"'° Conforme apresentei na Introdugéo: “se um silvicola (Wilder) vé de longe uma casa,
cujo uso ndo conhece, tem, no entanto, representado diante de si precisamente o
mesmo objeto (Object) que o que sabe tratar-se de uma morada edificada para o
homem. Mas esse conhecimento de um s6 e mesmo objeto é, em um caso e no outro,
diverso pela forma: mera intuigéio, em um caso, intuigéo e conceito ao mesmo tempo,
no outro” (Kant, Log, AA 05:33).

" Hanna, 2011¢, argumenta em um longo artigo que, na verdade, o ndo-conceitualismo
kantiano ndo pode ser explicado por meio da posse oundo de conceitos em um estado
mental. Contudo, alguns tedricos tendem a relativizar a discussio entre as vises de
estado e de contetdo. Esse é o caso de Pereira, 2015 e Toribio, 2008.
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tendo um conteuido préprio e distinto do contetido conceitual, préprio
da faculdade do entendimento.

A tese do ndo-conceitualismo de contetido se destaca por procurar
responder ao conceitualismo no debate com relacdo ao conteildo
intuicional. A primeira coisa a considerar quando falamos em
contetido nédo-conceitual das intuicdes é que ao buscar discutir em
termos de conteido ndo-conceitual como diferente em tipo do
contetido conceitual, a discussdo se opOe diretamente ao
conceitualismo em seus proprios termos. Assim, por “conteudo”

entende-se™:

1. Parte de um estado mental cognitivo individuado por um
mesmo sujeito (tais como desejo, crenca ou uma
representacio ndo-conceitual como uma intuigéo);

2. Parte um mesmo estado mental cognitivo que possa ser
identificado em outros sujeitos;

3. aquilo que na representacdo pode ser avaliado em termos
de acurécia ou de correcdes;

4. o que define o modo epistémico e fenoménico de

representacéo de um objeto;

2 A defini¢fio de contetido da experiéncia perpassa a tradigdo analitica em seu debate
sobre a percepcdo desde Gottlob Frege e Bertrand Russell, embora néo seja possivel
aprofundar nessa diferenca aqui. O que é importante ressaltar é que a tese
conceitualista de McDowell é, necessariamente, uma tese sobre o contetido da
percepgio (ver McDowell, 1996), muito embora em sua posi¢do mais recente ele a
relativize, considerando que a percepgio tanto possui contetido, quanto é relacional
(ver McDowell, 2013). A discussdo em termos de conteuido segundo os kantianos pode
ser encontrada em Hanna, 2005 e Tolley, 2013. Uma posi¢éo contraria a ideia de
‘conteudo’ em termos kantianos, é a defesa da posicéo relacionista que pode ser
encontrada em Pereira, 2015b; McLear, 2016a; 2021 e Allais, 2016.
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5. 0 que é normativo e governado por regras;

Assim, ao explicar a experiéncia perceptual em termos da
constituicio de seu conteudo, pode-se voltar a questdo: de que modo
nossa mente tem acesso ao mundo? Para responder a isso, é preciso
que haja condicGes sob as quais aquilo que pensamos possa ser
avaliado em termos de acurdcia com relagdo a objetividade do
conhecimento expressado por uma representacdo. Para que um
estado mental seja considerado uma experiéncia objetiva ele deve ser
avaliado por sua acuracia e as condigdes para sua acuracia sdo
determinadas pelo conteudo. Além disso, o problema da descri¢io da
natureza da experiéncia perceptual consiste em compreender a
relacdo epistémica entre percepgio e crenca, uma vez que a questao
central é sobre como uma percepcéo pode servir de justificacdo para
uma crencga. Para isso, a ideia de contetido ndo-conceitual da
experiéncia torna-se relevante, uma vez que é por meio da nogéo de
conteido que somos capazes de responder as condi¢ées normativas
que regulam as representacdes da experiéncia perceptual.

Com base na apresentagdo dos principais argumentos nio-
conceitualistas e dos tipos de ndo-conceitualismo, podemos nos
perguntar: por que essa discussio se desdobrou em um debate no
contexto da filosofia kantiana? Segundo Jeff Speaks (2005) o que
parece é que os argumentos ndo-conceitualistas ndo conseguem
demonstrar que h4, de fato, um problema sobre contetidos nio-
conceituais. Nesse sentido, os argumentos nio-conceitualistas

parecem  consistentes com versdes mais refinadas do
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conceitualismo™

, 0 que implicaria em uma compatibilizacio entre as
teorias sobre o conteudo da percepc¢do. Em vista disso, Robert Hanna
(2005) sugere que a filosofia kantiana pode desempenhar um papel
central na explicacdo de contetdos néo-conceituais. Ao propor a tese
do néo-conceitualismo kantiano, Hanna procura nio apenas tentar
explicar o debate contemporaneo entre percepcéo e conceitos aluz de
Kant, como também sustenta que o debate contemporaneo pode se
beneficiar e avancgar significativamente com o auxilio da filosofia
kantiana.

Desse modo, Hanna inaugura a defesa da ideia de que Kant
oferece um sistema cognoscitivo no qual a contribuicdo da faculdade
da sensibilidade para o conhecimento, por meio das intui¢des, envolve
um contetdo essencialmente nio-conceitual da experiéncia
perceptual. Nesses termos, a sensibilidade é uma faculdade

essencialmente nio-conceitual, conforme ele afirma:

[..] minha primeira afirmacio é que o conteudo cognitivo néo-
conceitual no sentido contemporéneo ¢, para todos os fins e
propositos filoséficos, idéntico ao conteudo cognitivo intuitivo no
sentido de Kant. De fato, na minha opinido, a distingéo
contemporénea entre cogni¢cdes nio-conceituais e seu contetdo, e
cognicdes conceituais e seu contetdo, é essencialmente a mesma que
a distincdo de Kant entre “intui¢des” e “conceitos” (Begriffe). Da
mesma forma, se eu estiver correto, entdo a distingﬁo contemporanea
entre capacidades ndo-conceituais e capacidades conceituais

também ¢é essencialmente a mesma que a distingéo cognitivamente

"3 Ver Speaks, 2005, pp. 359-398 e Hanna, 2008, p. 44. Uma versdo mais refinada da
tese conceitualista é, por exemplo, aquela apresentada por McDowell, 2009a,
conforme apresentei na se¢io 2.2.
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seminal de Kant entre a “sensibilidade” (Sinnlichkeit) e o

“entendimento” (Verstand). (Hanna, 2005, p. 248)

Assim, a partir de Kant, ndo parece que o conteudo
representacional dos estados perceptuais seja determinado
conceitualmente. Em termos kantianos, isso implicaria na superagéo
da distingéo entre as faculdades da sensibilidade e do entendimento,
assim como entre intuicdes e conceitos. Como essas faculdades
representam e expressam conhecimentos de formas distintas, o
problema sobre conteuidos ndo-conceituais se mantém pertinente.

Contudo, o ndo-conceitualismo kantiano ndo se restringe a
defesa da concep¢io de conteiido. Antes de aprofundar nos
argumentos de Hanna na préxima secéo, é interessante entendermos
que outros ndo-conceitualistas kantianos propuseram a ideia de que
falar sobre ‘intuicdes ndo-conceituais’ implica, na verdade, na
independéncia da sensibilidade em sua tarefa de nos dar objetos.
Nesse sentido, o debate se divide entre duas posicdes. De um lado,
argumenta-se que as intuigdes sdo as representagdes que nos colocam
em um contato direto e imediato com os objetos, implicando em um
tipo de realismo perceptual direto que recusa a ideia de que as
intuicbes tenham conteudo em sentido estrito. De outro lado,
defende-se que as intui¢des possuem contetdo intuicional, ou seja,
um contetido que apresenta o modo como somos afetados pelos
objetos fenoménicos. Essa distingdo implica, respectivamente, em
duas posi¢des ndo-conceitualistas sobre as intuicles: a tese do

relacionismo e a tese do contetido ndo-conceitual.
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3.2.1 A distincdo entre as posicoes

Em um primeiro momento, é preciso considerar que a
investigacdo sobre o estatuto do conteudo da intuigéo, se é conceitual
ou ndo-conceitual, parte de uma andlise da propria nocdo de
“conteudo” (Inhalt). Essa nocéo representa um desafio para o debate
entre conceitualistas e ndo-conceitualistas kantianos, visto que Kant
entende “contetido” como a relacdo de uma representacgéio com o seu
objeto (Tolley, 2013, p. 3). Isso implica uma certa atribuicdo a Kant da
chamada visdo de conteiido. Essa visdo, em termos contemporaneos,
entende que o contetdo é constituido segundo o modo pelo qual a
experiéncia perceptual apresenta informacoes sobre o ambiente em
que o sujeito se encontra. Assim, de acordo com a visdo de contetido,
parte do que caracteriza um estado mental como uma experiéncia
objetiva consiste em que ele possa ser avaliado quanto a corre¢do em
relacdo ao ambiente representado.

Como vimos, o argumento dos conceitualistas é baseado na ideia
de que as intuicdes ndo poderiam desempenhar um papel
justificatério na cognicdo caso elas estejam fora do “espaco das
razdes”, sob pena de se identificar com uma teoria fundacionista e,
assim, cair entdo no Mito do Dado. Land (2011, p. 213), por exemplo,
argumenta que, para evitar o Mito do Dado, a unidade objetiva da
intuicdo deve ser produzida pelo entendimento, garantindo que as
intuicbes tenham um papel cognitivo relevante no espaco das
razoes™. Nesses termos, a relagdo cognitiva da intuicdo com o seu

objeto é tipicamente entendida com base nas condic¢des de corregio

"4Ver também Land, 2015.
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da intuicdo uma vez que esta representa os objetos externos e suas
propriedades.

A primeira vista, temos que o contetido da intuicio em uma
crenca ou juizo pode ser avaliado como verdadeiro ou falso, acurado
ou inacurado, em relagéio a realidade. Por exemplo: se vejo um morro
verde em uma determinada localizacdo e tempo, o contetido da
intuicdo pode ser considerado verdadeiro se o morro realmente for
verde naquele contexto, ou falso, caso contrério. Para que eu possa
comunicar que vi um morro, que ele é verde e que isso aconteceu as
oito horas da manhé do dia quatro de junho, é necessario que esse
conteudo ja esteja de algum modo na minha experiéncia. Isso implica
que, mesmo se o conteudo estiver associado a uma representacdo
intuitiva, deve ser possivel associa-lo a conceitos.” Segundo McDowell
(2013), 0 contetdo de uma experiéncia garante que ela tenha um lastro
na realidade, fornecendo ao pensamento as condicGes para ser
considerado verdadeiro ou falso em relagéo a por¢éio da realidade a
qual se refere. A partir disso, temos que a Content View é a tese de que
a experiéncia perceptual é fundamentalmente um modo pelo qual
representamos o ambiente percebido.

No entanto, para evitar o conceitualismo, alguns tedricos nao-
conceitualistas (Allais, 2016; McLear, 2016a) alegam que, embora as
intuicdes tenham um papel cognitivo relevante, a sua contribuicio
ndo deve ser entendida em termos de que elas sirvam como razdes
para crengas ou juizos. Desse modo, as intui¢des nio teriam conteudo,
mas seriam a representacio do objeto em vista enquanto é um objeto
sendo percebido. Segundo Allais (2016), o conceitualismo falha em

entender o papel que Kant, de fato, atribuiu as intuicdes. Isso porque

> McDowell, 2009a e Siegel, 2010.
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Kant ndo estaria dizendo que as intuicdes sdo representacoes que
possam servir como razdes, nem que as intui¢des nos apresentam o
mundo de determinado modo. Segundo esses autores, a intuicdo
cumpre a func¢éo de nos dar objetos e nos colocar em relagdo com
objetos. Essa perspectiva é denominada de relacionismo sobre as
intuicdes (Relational View).

A posicdo relacionista para o ndo-conceitualismo das intuicdes
afirma que ao dizer que as intui¢des nos ddo objetos, Kant estaria
dizendo que as intui¢des nos apresentam objetos diretamente em uma
relacdo de acquaintance. Assim, “acquaintance néo é justificacdo: é
uma relacdo de apresentacdo direta” (Allais, 2016, p. 14). Segundo a
autora, ao dizer que as intuicdes nos ddo objetos isso significa dizer
que elas nos apresentam objetos diretamente, ou seja, elas nos ddo um
conhecimento via acquaintance com os objetos da cognicéo. Isso
explicaria a caracteristica da imediaticidade das intuicdes, em
oposi¢do ao papel mediado dos conceitos. Também explicaria a
singularidade das intui¢des em oposicédo a generalidade dos conceitos.
Por fim, também explicaria como os conceitos podem se referir a
objetos da intui¢fio, uma vez que as intui¢des seriam dependentes de
objetos. Assim, segundo o relacionismo, as intuicbes sdo néo-
conceituais, pois, para cumprir o papel de nos colocar em relagéo com
os objetos, elas ndo dependem dos conceitos ou das capacidades

intelectuais"®.

"6 Poderfamos dizer que o tipo de ndo-conceitualismo defendido por Allais é
enfraquecido, visto que, segundo a autora: “as intui¢des ndo dependem da estrutura
conceitual para nos dar objetos, mas que dar objetos ¢ insuficiente para a cognicéo, e
o que é dado na intui¢io deve ser sintetizado, de acordo com as categorias, antes que
possa constituir uma cognigéo” (Allais, 2016, p. 14).
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Colin McLear (2016a; 2016b; 2021) também defende que a néo-
conceitualidade das intui¢Ges é mais bem explicada por uma teoria
sobre acquaintance. McLear entende por acquaintance uma espécie de
conhecimento por familiaridade que, embora nédo exija o uso de
capacidades intelectuais, implica a consciéncia direta do que se
conhece perceptualmente. Desse modo, a sensibilidade tem uma
contribuicido modal, via acquaintance, em nossa cognicio da realidade
(McLear, 2016b, p. 197). Essa definicdo busca se distanciar da nog¢do de
acquaintance associada a um estado mental fundacional que deva
satisfazer condig¢des epistémicas rigorosas. McLear afirma que essas
condicdes epistémicas, tais como possuir um conhecimento da
existéncia, da identidade e da natureza do que é experienciado
levaram alguns autores, como Russell, a pensar que relacdes de
acquaintance s6 poderiam ocorrer entre os sujeitos e itens mentais
(como o dado sensdrio) ou universais. A proposta de McLear ¢ a de
rejeitar essas condicOes epistémicas e propor a ideia de que a relagéio
de acquaintance é uma relacdo de familiaridade constituida pelo
sujeito e 0 ambiente que o cerca. Isso nos abre a leitura de “Kant como
endossando uma forma genuina de acquaintance entre mente e
mundo” (McLear, 2016a, pp. 127-128). Assim, o modo pelo qual um
sujeito conhece o ambiente e os objetos em que se encontra depende
da constituicdo das capacidades perceptuais desse sujeito, nesse
sentido, depende parcialmente da constituicdo da sensibilidade.

McLear define sua posi¢io como uma visdo do ambiente
(Environment View), implicando uma visdo sobre a familiaridade com
o ambiente, em que ele defende a ideia de que a consciéncia
perceptual de um sujeito perceptivo é parcialmente constituida pelos
proprios objetos em seu ambiente. O que designa a teoria de McLear

como néo-conceitualista é a sua posicio sobre a independéncia da
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sensibilidade em relacdo aos conceitos do entendimento, uma vez
que, segundo ele, podemos ter consciéncia perceptual dos objetos na
medida em que as intuicdes nos colocam em uma relacdo de
familiaridade com o ambiente em que os objetos se encontram, e isso
ndo depende da atividade conceitual.

Assim, podemos entender que Allais e McLear rejeitam a ideia
de que as intui¢cdes tenham contetdo representacional. Ao endossar a
ideia de que a consciéncia perceptual deve ser entendida em termos
de acquaintance com os objetos via intuicdo, a tese relacionista
implica uma forma de realismo direto entre o sujeito e os objetos
(independentes da mente). Nesses termos, o argumento relacionista
ndo apenas foca no papel cognitivo da intuicio em termos de sua
independéncia com relagéio aos conceitos, como também se aproxima
da ideia de que as intui¢des podem oferecer representagdes objetivas
sem o papel das sinteses. A objetividade das intuicdes é garantida pelo
proprio objeto apresentado a intuicdo. Desse modo, o relacionismo
rejeita que a discussdo se dé em termos de ‘conteudo’, porque falar em
contetido representacional da intuicdo supostamente implicaria que
as intuicdes s6 teriam um “conteido” se este for um contetido

conceitual que poderia figurar em um juizo (McLear, 2016b, p.174).

3.2.2 Qual o problema do
relacionismo?

A primeira coisa a notar sobre o ndo-conceitualismo relacionista
é que ele é, pelo menos, incompleto. O relacionismo afirma que a
funcio das intui¢des é a de nos colocar em uma relagdo particular com

os objetos com base em suas caracteristicas. Como apresentado no
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primeiro capitulo, as intuicdes sdo descritas por Kant como imediatas,
singulares e relacionadas a objetos. Dessa forma, as intuicdes
constituem a garantia da possibilidade real do objeto da experiéncia.
Contudo, para o relacionista, essa relacio com os objetos implica em
uma dependéncia da intuicdo com os objetos, 0 que néo se sustenta se
considerarmos a relacio entre a imaginacio e a sensibilidade. Se a
imaginacfo pertence a sensibilidade, podemos ter intui¢des sem a
presenca de objetos.

Uma segunda consideracio importante é que McLear (2016b)
interpreta que as representacdes (Vorstellung) em Kant se referem
como restritas aquelas que podem figurar em um juizo, sendo,
portanto, necessariamente conceituais. McLear se baseia na ideia de
que “juizos séo produtos de representagdes relacionadas em um ato de
julgar em uma consciéncia” (Prol, AA 04:304). Contudo, isso néo
implicaria em dizer que as intuicOes seriam representacoes? E que,
como representacdes, elas ndo carregariam um tipo de contetido? A
perspectiva relacionista me parece contraditéria com o que Kant
propde, especialmente quando ele considera o papel das
representacdes do espaco e do tempo. Em suas palavras, por exemplo,
“o espaco é uma representacio necessaria a priori que serve de
fundamento a todas as intuicoes externas” (Kant, KrV, A 24/B 38)".

McLear (2016a, 2016b) defende que o ato de nos colocar em uma
relacdo epistémica por acquaintance com os objetos nédo acarreta que
as intui¢Ges tenham um contetido. Dessa maneira, o autor rejeita a

visio de contetdo a partir de trés pontos:

"7 Ver também Kant, KrV, A 31/B 46 sobre o tempo ser uma representacio
necessaria a todas as intuigdes.
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1. Kant nega que o erro na percepcdo, como em casos de
ilusdo de 6tica ou alucinagéio, possa ser explicado apelando
para as condicdes de verificacio da representacéo
intuicional (Kant, KrV, A 295/B 350);

2. condigdes de verificagio estdo ligadas a sintese conceitual;

3. a contribuicdo cognitiva da intuicdo néo repousa sobre as
condi¢des de correcdo, mas sim na contribuicdo que a
intuigfo faz ao provar que a possibilidade real do objeto é

exigida pela cognicéo.

Ao que parece, o relacionista se equivoca ao identificar a funcéo
das intuicdes de nos dar objetos com a ideia de que isso é um
conhecimento por acquaintance. Isso porque, segundo Kant, ndo ha
tal coisa como ser brutalmente “acquainted” com o ambiente e os
objetos. O papel das formas da sensibilidade, o espaco e o tempo, é
justamente o de explicar de que modo nés nos relacionamos com os
objetos. Estar relacionado perceptualmente com os objetos implica
que a sensibilidade possibilita representacdes sobre os objetos e o
ambiente que os cercam de acordo com as proprias formas da
sensibilidade. Se as capacidades perceptuais, segundo Kant, sédo
condicionadas pelas formas da intuicdo, espaco e tempo, entdo as
formas da sensibilidade sdo as condi¢des sob as quais podemos
representar o que nos ocorre quando temos contato com um
fendmeno. Isso implica, portanto, em uma relacdo diddica das
intuicdes. De fato, por meio das intui¢des, nos relacionamos com os
objetos, mas essa relagéo ocorre de uma forma especifica, que pode ser
mais ou menos acurada em relacdo ao mundo. Nesses termos, o
relacionista falha em observar que as formas da sensibilidade

introduzem um tipo de contetido na prépria experiéncia: o contetido
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ndo-conceitual das formas do espaco e do tempo. Essa falha ocorre a
partir da consideracdo de que o espago e o tempo, como formas
sensiveis a priori, teriam na percepcéo apenas a funcédo de localizar
particularmente os objetos da experiéncia. Porém, para que a minha
objecdo fique mais clara, é preciso analisar em mais detalhes cada um
dos trés pontos acima, o que farei a seguir.

Com relagdo a 1, McLear (2016a) se baseia nas seguintes

passagens:

(1) Aquele que apenas sente e nio julga ndo erra. Assim,
todo erro estd no juizo. Juizos sdo agdes do entendimento

e da razio. (Wiener Logik, AA 24:833)

(2) Pois a verdade e a ilusio néo estdo no objeto enquanto
intuido, mas sim no juizo sobre ele enquanto pensado.
Assim, pode-se corretamente dizer, de fato, que os
sentidos nunca erram, mas nio porque sempre julgam

corretamente, e sim porque nunca julgam. (Kant, KrV, A

295/B 350)

Segundo McLear, partindo da premissa de que a intuicfo
empirica é dependente da presenca dos objetos, Kant estaria dizendo
que ndo ha erro nas intuicdes porque, de acordo com a passagem
acima, ndo é possivel haver erro no objeto intuido. Portanto, isso
implicaria que a sensibilidade ndo é uma faculdade capaz de produzir
representacbes em que seus contetidos teriam condigdes de
verificacdo. Por sua vez, os juizos tém conteudo com condigdes de
verificagdo porque os conceitos podem ter um uso mais ou menos
acurado com relacéo ao objeto da experiéncia. Porém, essa néo ¢ toda

a histéria que Kant conta sobre a possibilidade do erro.
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No comeco da Dialética transcendental, onde também se localiza

a passagem (2) citada acima, Kant afirma o seguinte:

(3) A sensibilidade, subordinada ao entendimento como o

7

objeto a que ele aplica a sua funcdo é a fonte dos
conhecimentos reais. Justamente ela, contudo, na medida
em que influencia a prépria acdo do entendimento e o

determina para os juizos, é a fonte do erro. (Kant, KrV, B

352n.)

Se considerarmos apenas as passagens acima (1) e (2) acima,
parece haver uma inconsisténcia sobre o que Kant propde sobre em
qual cognicédo pode residir o erro. Segundo (1) e (2), Kant afirma que o
erro s6 pode ocorrer em um juizo. McLear considera essas passagens
para dizer que se é o caso que o erro s6 possa ocorrer em um juizo,
entdo somente os juizos podem ter conteddo com condigdes de
verificacdo. No entanto, ao considerar a passagem (3), Kant também
afirma que a fonte do erro estd justamente na influéncia da
sensibilidade sobre o entendimento. Assim surge o seguinte problema:
afirmar que o erro estd nos juizos implica dizer que somente os juizos
possuem contetido com condi¢des de verificacdo?

Levando em consideracdo as passagens referidas que pertencem
a explicacdo de Kant sobre a ilusio transcendental na primeira Critica,
proponho analisar o que ele afirma sobre o erro para esclarecer esse
problema. Kant faz mencéo a trés tipos de ilusdo: logica, empirica e
transcendental. De forma resumida, podemos dizer que a iluséo légica

»u8

é descrita como uma “falta de atencéo ou ignorancia™" em relacgfo as

regras logicas de aplicacdo das categorias do entendimento aos

" Ver Kemp Smith, 2003, p. 427.
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objetos. Em relacéo a ilusdo empirica e a ilusio transcendental, Kant
observa que elas sfo, por um lado, inevitaveis, e, por outro lado, se
originam na dimenséo pratica do conhecimento.

Nesse sentido, Kant faz uma primeira ressalva ao dizer que o
fenémeno e a ilusdo ndo devem ser tomados por iguais (Kant, KrV, A
295/B 350). Disso se segue que “verdade e ilusdo ndo estdo no objeto
intuido, mas sim no juizo sobre ele enquanto pensado”. Isso porque
embora saibamos que as coisas possam nio ser do modo como nos
aparecem, ndo podemos evitar que percebamos algo de modo ilusdrio.
Kant exemplifica: “o préprio astronomo néo consegue evitar que a lua
lhe pareca maior ao surgir, ainda que sem deixar enganar-se por essa
ilusdo” (Kant, KrV, A 297/B 354). Mas entfo, por que fendmeno e ilusdo
ndo sdo iguais? Porque embora, evidentemente, o contetdo do juizo
sobre a experiéncia possa ser avaliado como verdadeiro ou falso em
relacdo a realidade, o juizo s6 pode ser constituido a partir da relagdo
entre o contetido da intuicio e o conteiido do conceito. Assim, “em um
conhecimento que concorda inteiramente com as leis do
entendimento nio ha erro” (Kant, KrV, A 294/B 351). O fendmeno, na
medida em que concorda com as leis da experiéncia, esta de acordo
com o entendimento onde “reside o elemento formal de toda verdade”
(Kant, KrV, A 294/B 351). Em contrapartida, o erro da ilusdo s ocorre
a partir da “influéncia despercebida da sensibilidade sobre o
entendimento, quando os fundamentos subjetivos do juizo confluem
com os objetivos e os desviam de sua destinagdo” (Kant, KrV, A 296/B
351).

Desse modo, o que temos é que a fonte do erro estd na
sensibilidade na medida em que os objetos da intuicdo nio se
conformam as proprias leis da sensibilidade e do entendimento.

Assim, na relagdo do objeto com o entendimento, intermediada pela
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intuicdo, o que se tem ndo é que as condicdes de correcdo se
restringem ao juizo, mas sim que somente pelo juizo podemos
expressar discursivamente o que se encontra no contetdo da
sensibilidade como um desacordo entre o objeto em questdo e a
propria intui¢do. Um exemplo disso seria experiéncias de percepg¢io
da duracdo do tempo. Se temos a impressdo de que o tempo passou
mais rapido ou mais devagar, isso € um erro perceptivo, mas néo altera
a magnitude dada do tempo como regra da intui¢do. Esse problema é
crucial para a minha proposta sobre a dimensio normativa da
sensibilidade, visto que dizer que o erro é expresso em um juizo néo
implica dizer que a sensibilidade néo tenha contetido que possa ser
avaliado como verdadeiro ou falso. Mas sim, acarreta a ideia de que o
erro é uma desconformidade do objeto com relagdo a normatividade
cognitiva das faculdades mentais.

Isso nos leva ao ponto 2, no qual McLear afirma que as condicoes
de verificacdo sdo determinadas pelas sinteses conceituais, uma vez
que todo ato de combinaciio de representacdes seria um ato do
entendimento. O argumento de McLear procede a partir da premissa
1, em que apenas juizos podem ser verdadeiros ou falsos. Disso se
segue que a verdade ou a falsidade de um juizo depende da relagéo
légica entre os elementos representacionais e que as relagdes logicas
entre representacdes dependem das sinteses intelectuais. Contudo, a
sensibilidade é incapaz de performar atos intelectuais, portanto, o que
as intuicGes oferecem ao nos dar objetos ndo pode ser avaliado como
verdadeiro ou falso.

Porém, isso nos leva a um outro problema. Como apontei em
relacdo a 1, o fato de que os juizos sejam passiveis de avaliacdo como
verdadeiros ou falsos, implica que o seu contetido é sempre uma

combinacéio entre os contetdos das intuicoes e dos conceitos. No
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entanto, o proprio McLear defende que a faculdade da sensibilidade
tem uma funcdo cognitiva objetiva independente dos conceitos.
Entéo, o fato de a combinacéo ser um ato do intelecto néo interfere na
condicdo de que as intuicdes nos ddo objetos. Contudo, para que as
intuicdes nos deem objetos, eles precisam estar em conformidade com
as proprias regras da intuicéo, que néo sdo discursivas, mas sim regras
para a constituicdo das prdprias intuicdes enquanto representacoes
epistémicas. Assim, se nas intui¢ées ha algo que ndo estd em
conformidade com as regras da sensibilidade, isso pode afetar
diretamente o que é dito em um juizo sobre aquela intuicdo empirica.
O erro ocorre inicialmente no prdoprio conteido da sensibilidade,
muito embora o seu reconhecimento seja uma tarefa do
entendimento.

Por fim, em (iif), McLear fala sobre o problema da modalidade
das intuig¢des. De fato, a contribuicio cognitiva da intuicdo a priori
repousa na prova da possibilidade real do objeto. Mas a possibilidade
real do objeto é condicionada pelo nosso modo de nos relacionar com
o objeto, portanto, é condicionada pelo espaco e pelo tempo. Isso é
mais bem explicado pela caracterizacdo do contetdo das intuigdes.
Como contraponto a tese de McLear sobre acquaintance, Tolley (2013)
afirma que o contetdo da intui¢do é mais bem explicado pela nog¢io
de contetido no sentido contemporineo dado por Frege. Nesse
sentido, o ndo-conceitualismo das intui¢des repousa na ideia de que
de que intuic¢des e conceitos fornecem tipos de contetido diferentes na
experiéncia. O contetido da intui¢do se refere ao seu modo de
representar seu objeto em um estado mental especificado pelas
capacidades mentais responsaveis por aquele contetido. Como vimos

em relacfio aos pontos1 e 2, 0 que temos € que o contetdo da intuicdo
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se conforma as regras da propria sensibilidade, ou seja, ao espago e ao
tempo.

Tendo em vista as formas da intuicfio e a matéria da intuicéo, as
intuicbes sdo representacdes que compatibilizam as visdes de
contetido e relacionista. As intuicdes de fato nos colocam em uma
relacdo com os objetos a0 mesmo tempo em que representam os
objetos. Sdo nesses termos que Kant define as intui¢gdes empiricas,
sempre formatadas pelas formas da intui¢do do espago e do tempo.
Dessa maneira, as relacdes perceptuais com os objetos e os contetidos
da experiéncia devem ser reconhecidas como mutuamente
dependentes em uma explicacdo sobre o que estd presente no
conhecimento intuicional que se tem dos objetos™.

Na medida em que nos relacionamos com os objetos singular e
imediatamente, a intuicio desempenha o papel de nos colocar em
relacdo com eles na percepcdo. No entanto, essa relagdo s6 pode
ocorrer de um determinado modo. A pergunta que surge é entio sobre
o modo pelo qual podemos ter intui¢des sobre os objetos. O que
proponho, como serd argumentado no préximo capitulo, é que as
formas da intuicfio, espaco e tempo, condicionam nossa experiéncia
com os objetos de maneira normativa. A representacéo da intuicdo é
o modo pelo qual nés nos relacionamos com os objetos de maneira
que eles sejam relevantes para nossa experiéncia.

A tese do relacionismo prioriza a ideia de que as intuicdes nos
colocam em relagdio com os objetos e o ambiente em uma forma de

realismo perceptual direto independente das capacidades

"9 Schellenberg, 2010 e 2012, defende essa visdo compatibilista sobre as
representacdes, que, para ela, implicam contetido e a relagdo perceptual. Pereira,
20164, apresenta também uma tese compatibilista entre relacionismo e conteido da
intuicdo kantiana de uma forma mais pragmatica.
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conceituais. No entanto, ha uma dificuldade em explicar o papel das
formas a priori da intuicdo, uma vez que esse papel ndo implica apenas
em nos colocar em relacdo com os objetos particulares, em uma
referéncia espago-temporalmente delimitada. O espaco e o tempo
como formas a priori da intui¢do indicam que os objetos nos sio
apresentados enquanto fendmenos, dos quais podemos exprimir
cognicdes a priori em um juizo. Nesse sentido, essas representacoes
introduzem parte do préprio contetido das intuicdes de forma
independente dos conceitos, o que garante a possibilidade real do
objeto, bem como condicionam o tipo de representacdo que podemos
ter desse objeto na experiéncia. Assim, é preciso explicar a
sensibilidade enquanto condi¢do de possibilidade epistémica nio
apenas em relacdo ao modo como as intui¢des nos dido objetos, mas
também em relacdo ao modo como as representacgdes a priori do
espaco e do tempo oferecem os principios segundo os quais os objetos
nos sdo dados de forma néo arbitraria.

Assim, a discusséo sobre o ndo-conceitualismo kantiano diverge
quanto a melhor explicagdo sobre a relagio cognitiva das intuicoes
com os objetos que elas representam. Como apresentei acima, uma
das principais divergéncias estd na caracterizacdo da néo-
conceitualidade das intui¢des a partir de seu conteido. A proposta
relacionista se pauta na defesa de que se a discusséo se der em termos
de ‘conteudo’, as intuicbes teriam que abranger um contetdo
conceitual, o que ndo parece ser o caso, uma vez que a atividade
conceitual nfo é necessaria para se ter consciéncia perceptual dos
objetos. Contudo, como mostrei acima, as intuicdes possuem néo so6 a
tarefa de nos colocar em um contato imediato com os objetos, como
também possuem a tarefa de representar os objetos, o que implica na

discusséo sobre as condigdes de correcédo do contetido representado.
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Além disso, néo parece ser o caso que as condicOes de correcdo sejam
apenas proposicionais, portanto, relacionadas aos juizos, o que nos
indica que as intui¢des podem ser avaliadas em termos de condicdes
de correcéio sobre o seu conteudo. Para que essa posicédo fique mais
clara, é preciso nos voltar a discussdo dos argumentos sobre o
contetido néo-conceitual das intuicdes conforme proposta por

Hanna*°.

3.3 Robert Hanna e o contetdo
ndo-conceitual kantiano

A partir da identificacdo entre o “contetido cognitivo ndo-
conceitual em sentido contemporaneo” e o “contetido cognitivo
intuitivo no sentido de Kant” (Hanna, 2005, p. 248), Hanna desenvolve
sua tese kantiana sobre o contetido cognitivo da percepcdo. Por
“conteudo cognitivo”, Hanna se refere a um conteudo mental
representacional que pode ser tanto direcionado ao objeto, no caso da
intencionalidade, quanto direcionado ao préprio sujeito, no caso da

atividade reflexiva. Para cada tipo de contetido cognitivo ha uma

2% McLear, 20164, p. 104, aponta para uma controvérsia sobre a posi¢do de Hanna.
Hanna, 20ma, p. 354 enfatiza que a sua posigéio procura abarcar amplamente tanto
aspectos do disjuntivismo, quanto aspectos do relacionismo. Contudo, Hanna ainda
defende que é em virtude das condi¢bes de correcdo dos estados mentais de um
sujeito que podemos considerar que esses estados mentais contam como
cognitivamente relacionados ao mundo. Nesses termos, portanto, o tipo de
relacionismo que Hanna pretende incluir em sua posicéo é controverso, uma vez que
uma posicdo relacionista sobre as intui¢des, conforme McLear, ndo poderia se pautar
na defesa das condicdes de correcio da representacio intuitiva em relagéo ao objeto
que ela representa.
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faculdade correspondente responsavel por origina-lo e implanta-lo na
experiéncia. Nesse sentido, o autor identifica a sensibilidade como a
faculdade responsavel pelo contetido ndo-conceitual das intuicdes e o
entendimento como a faculdade responsavel pelo contetdo
conceitual, presente tanto nos juizos quanto nos proprios conceitos.

Hanna entende a sensibilidade como a faculdade mental
“perceptual, imaginativa, afetiva, [..] que produz intuicées como
outputs dadas as afecgbes externas (provocagdes causais-
informacionais) como inputs”. Enquanto o entendimento é, segundo
ele, a faculdade mental “légica e discursiva, que produz conceitos
como outputs, dadas as intui¢oes como inputs” (Hanna, 2005, p. 249).
Intuicdes e conceitos, desse modo, constituem juntos os elementos de
toda a nossa cognicdo na medida em que sdo combinados pela
faculdade de julgar para a formacéo de juizos, que sdo os atos
cognitivos centrais da mente. Hanna ainda acrescenta que a
sensibilidade é apenas relativamente passiva (e ndo inteiramente)
porque ela envolve uma capacidade mental de sintese espontanea por
meio da faculdade da imaginacéio (Hanna, 2005, p. 249).

Hanna parte da ideia de Kant de que “a imaginacéo é ela propria
um ingrediente necessario da percepcdo” (Kant, KrV, Ai2in.) para,
entdo, conceber a sensibilidade como wuma faculdade nio
inteiramente passiva. Assim, ao considerar que a faculdade da
imaginacéo é parte da sensibilidade, Hanna (2005, p. 249) identifica
que tanto a sinopse e as sinteses da apreensdo e da imaginacfio
segundo a edicdo A da primeira Critica, quanto as sinteses figurativa e

da imaginacdo segundo a edicdo B, sdo processos cognitivos da
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sensibilidade cujo objetivo é a producéo das representacdes formais
do espago e do tempo™.

Nesses termos, Hanna procura mostrar que a distingdo entre a
sensibilidade e o entendimento se equivale, respectivamente, a
distincdo entre faculdades cognitivas sub-racionais e faculdades
cognitivas racionais. Assim, a sensibilidade junto com a imaginacéo,
compdem as faculdades cognitivas sub-racionais necessarias, mas ndo
suficientes, para a composi¢do da racionalidade. Inspirado por
Drestke (1969, p. 29)*, Hanna (2005, p. 250) argumenta que as
faculdades sub-racionais formam uma protorracionalidade pré-
discursiva responsaveis pelas habilidades discriminatérias da
percepc¢io. Assim, localizar espago-temporalmente um objeto
particular é uma habilidade que ndo requer a determinacio das
capacidades intelectuais. Mais do que isso, Hanna defende a ideia de
que a sensibilidade, como uma capacidade essencialmente néo-
conceitual, protorracional e ndo-discursiva, é a nossa capacidade
orientada por um contetido que néo pode sequer ser conceitualizavel.
Isso porque, além de nido poder ser reduzida ao intelecto, as
representacdes sensiveis sdo orientadas por um conteido nio-
conceitual que discrimina particularmente os objetos e orienta o
sujeito em relacdo aos objetos em seu ambiente.

Hanna (2005; 2008) se baseia principalmente em algumas

passagens de textos kantianos para afirmar que as intui¢des do espago

' Ver também Kant, KrV, A 94; A 98-102 e Kant, KrV, B1s1.

2 A citagdo de Drestke utilizada por Hanna é digna de nota: “A diferenciagéo visual,
como estou empregando essa frase, é um tipo de capacidade pré-intelectual e pré-
discursiva que uma grande variedade de seres possui [e] é um dom que é amplamente
imune aos caprichos de nossa vida intelectual” (Drestke, 1969, p. 29).
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e do tempo sdo representacOes ndo-conceituais responsaveis por

fundamentar nossas habilidades discriminatodrias:

[..] pois fendmenos podem certamente ser dados na
intuicdo sem as funcdes do entendimento. (Kant, KrV, A
89/B 122)

A representacdo que pode ser dada antes de todo

pensamento é chamada intuigdo. (Kant, KrV, B 132)

[..] pois os fendémenos poderiam perfeitamente ser
constituidos de tal modo que o entendimento néo os
encontrasse em conformidade com as condi¢des de sua
unidade, e tudo ficasse de tal modo confuso que, por
exemplo, néo se oferecesse na sequéncia dos fenémenos
nada que nos desse uma regra da sintese e, assim,
correspondesse ao conceito de causa e efeito, tornando-se
este conceito inteiramente vazio, inutil e sem significado.
E os fendmenos ndo deixariam por isso de oferecer objetos
a nossa intuicdo, pois a intuicdo ndo necessita de modo

algum das funcdes do pensamento. (Kant, KrV, A go/B123)

O diverso da intui¢io tem de ser dado para a intui¢éio antes
da sintese do entendimento e independentemente dela.
(Kant, KrV, B145)

Assim, na famosa passagem “Pensamentos sem conteido séo
vazios, intui¢des sem conceitos sdo cegas” (Kant, KrV, A 51/B 75),
Hanna argumenta que Kant ndo estd defendendo uma tese
conceitualista. Segundo ele, a afirmacdo de Kant é que intui¢des e

conceitos devem ser combinados para o propdsito especifico da
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construgdo de juizos objetivamente validos. Fora desse contexto,
parece perfeitamente possivel conceber que as intuicées podem se
referir diretamente a objetos sem conceitos (“intuicdes cegas”) e,
também, que os conceitos podem ser pensados sem intui¢des, como
no caso de objetos inteligiveis.

A partir dessa interpretacdo sobre as intui¢des e os conceitos,

Hanna propde sua tese central sobre o ndo-conceitualismo:

O ndo-conceitualismo sustenta que o conteido ndo-
conceitual existe e tem representacdes significativas (ou
seja, significativas no sentido “semantico” de descrever ou
se referir a estados de coisas, propriedades ou individuos
de algum tipo). Mais precisamente, porém, o néo-
conceitualismo afirma (a) que existem capacidades
cognitivas que néo sdo determinadas (ou pelo menos néo
sdo totalmente determinadas) por capacidades
conceituais e (b) que as capacidades cognitivas que
superam as capacidades conceituais podem ser possuidas
por animais racionais e no racionais, sejam eles humanos

ou ndo-humanos. (Hanna, 2005, p. 248)

A tese ndo-conceitualista de Hanna se opde ao que o proprio

autor entende como a tese conceitualista. Segundo ele:

O conceitualismo sustenta tanto que o contetido néo-
conceitual ndo existe ou ndo tem representacdes
significativas. Mais precisamente, o conceitualismo
afirma: (a) que todas as capacidades cognitivas sio
totalmente determinadas pelas capacidades conceituais, e
(b) que nenhuma das capacidades de animais humanos

racionais pode também ser possuida por animais néo-
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racionais, sejam humanos ou ndo-humanos. (Hanna, 2005,

p. 250)

Nesse sentido, o quadro nédo-conceitualista que Hanna procura
montar a partir dos argumentos kantianos visa, por um lado, mostrar
a relevincia de representacdes nio-conceituais e, por outro lado,
mostrar um aspecto da racionalidade humana que ¢
fundamentalmente pratico e néo-discursivo. Dessa forma, Hanna
caracteriza o conceitualismo como uma tese que busca
principalmente priorizar as capacidades racionais como as
capacidades que nos definem em nossa propria imagem epistémica.
Se levarmos em consideracéio o conceitualismo de McDowell, torna-se
evidente que a disputa explicativa sobre o contetido das intuices é
motivada por tipos distintos de normatividade que fundamentam o
contexto de nossos conhecimentos.

A proposta de Hanna é a de uma normatividade da sensibilidade
que demonstra que nosso primeiro contato com o mundo, por meio
de nossas habilidades discriminatdrias, é independente de conceitos
em uma forma de realismo perceptual direto. Nesses termos, o néo-
conceitualismo é uma teoria que se fundamenta em um tipo de
normatividade bottom-up da racionalidade humana. Isso significa
dizer que as capacidades conceituais e intelectuais, inclusive as
capacidades relacionadas a racionalidade pratica, sdo explicadas, pelo
menos parcialmente, em termos de capacidades primitivas
psicolégicas compartilhadas também com muitos animais néo-
humanos (Hanna, 2008, p. 42).

Por se basear em argumentos kantianos, a posicdo de Hanna
provocou uma série de discussdes, tanto em relacdo a consisténcia do

ndo-conceitualismo kantiano para a explicacio do contetdo
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intuicional, quanto em relacdo a consisténcia de sua resposta ao
conceitualismo. Essas discussdes sdo motivadas por questdes como:
qual o papel epistémico cognitivamente relevante das intui¢cdes em
sua ndo-conceitualidade? Além disso, se as intuicdes sdo néo-
conceituais, quais as consequéncias disso em relagfio ao argumento de
Kant na Deducéo B? Por fim, a proposta de Hanna néo seria, no fundo,
mais uma forma de Mito do Dado? Essas questdes serdo abordadas a
seguir, a partir da analise dos argumentos kantianos néo-
conceitualistas apresentados por ele. Além disso, ha um problema
fundamental na discussdo das faculdades mentais em termos
psicolégicos como Hanna propde, mas essa questdo em especifico sera

abordada em mais detalhes no quarto capitulo.

3.3.1 O argumento da percepcdo em
animais nao-humanos

O argumento da percep¢do em animais ndo-humanos e em
criancas pré-linguisticas afirma que embora esses seres ndo possuam
as capacidades racionais que um humano adulto possui, eles ainda
assim percebem o mundo de alguma forma. Portanto, podemos dizer
que a experiéncia de animais nfo-humanos e de criancas pré-
linguisticas envolve algum tipo de contetido. No entanto, como esses
seres carecem das capacidades intelectuais necessarias para que o
contetido de suas experiéncias seja conceitualmente organizado,
entdo esse conteudo é néo-conceitual. Assim, se os animais e as
criangas sdo responsivos perceptualmente ao mundo, mas carecem
das capacidades conceituais, entdo ndo parece ser o caso que a

percepcdo humana seja exclusivamente conceitual ou requeira a
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atualizacio de capacidades conceituais. Nesse sentido, a percepgio
humana deve ser ao menos parcialmente ndo-conceitual tendo em
vista o compartilhamento da capacidade de responsividade ao mundo
com animais ndo-humanos e criancas que ainda ndo possuem
conceitos. Como conclusdo, o néo-conceitualismo oferece uma
explicagdo melhor sobre o conteuido da percepgéo™. Especificamente
em relacdo a criangas pré-linguisticas, esse argumento amplia seu
escopo, uma vez que a experiéncia perceptual de criancas que ainda
estdo em fase de desenvolvimento linguistico, mas ainda néo possuem
as capacidades conceituais necessarias para abarcar suas percepcdes
implica o nfo-conceitualismo também no que diz respeito ao
problema da aquisicdo de conceitos.

Alguns tedricos kantianos ndo-conceitualistas™ buscam associar
esse argumento a ideia de que animais ndo-humanos também
possuem intui¢des sobre o mundo externo e que isso demonstraria
que as intuicdes ndo dependem da aplicacdo de conceitos para

cumprir seu papel de nos dar objetos. Por exemplo, na Ldgica de

8 Bermudez e Cahen, 2015 e Peacocke, 2001, apresentam esse argumento nesses
termos. Cussins, 2003, aponta para uma espécie de normatividade ndo-conceitual do
espago ambiente que guia a responsividade de animais humanos e ndo-humanos no
mundo. Nesses termos, segundo Cussins, o contetido nido-conceitual da percepcio
ainda conta como uma razio capaz de justificar tanto nossas a¢des, quanto nossas
crencas. A diferenca em relagdo ao contetido ndo-conceitual da experiéncia de
animais humanos esta na possibilidade de incorporar regras normativas mais
complexas ao que sabemos néo-conceitualmente. Ver o exemplo de Cussins, 2003, pp.
149-151, especialmente sobre os modos distintos de saber algo, conceitual e néo-
conceitualmente.

4 Especialmente McLear, 2011; 2021, mas também Golob, 2016, apresentam a ideia de
que Kant ja havia feito a distingfio entre ver um objeto sendo responsivo a ele e ver o
objeto como o objeto, ao diferenciar nossa cogni¢do da cogni¢io de animais ndo-
humanos. Ainda sobre as considera¢des de Kant sobre os animais, ver Allais e
Callanan, 2020.
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Jdsche, Kant afirma que “no que se refere ao contetido objetivo de
nosso conhecimento em geral, podemos pensar que, a tal respeito, o
conhecimento pode elevar-se conforme [..] graus” (Kant, Log AA
09:64-65). Ao distinguir entre graus de representacio, ha os que sio
menos elevados que outros. Assim, Kant diferencia entre: 1° grau:
representar-se algo; 2° grau: representar-se algo com consciéncia ou
perceber; 3° grau: saber algo em relacéo a sua diversidade e identidade;
4° saber algo com consciéncia ou conhecer. Em relacdo ao 4° grau,
Kant afirma que “os animais também sabem dos objetos, mas néo os
conhecem (erkennen)” (Kant, Log AA 09:64-65).

O argumento do compartilhamento de capacidades sensiveis
com animais ndo-humanos e criangas pré-linguisticas ¢ um dos pontos
mais centrais da teoria nio-conceitualista de Hanna. Essa questio é
abordada em vérios de seus textos, como em Kant and Nonconceptual
Content (2005, p. 250), onde ele afirma que “no quadro de Kant-Evans-
Drestke, a cognicdo néo-conceitual e seu conteudo constituem a
protorracionalidade de todos os animais humanos e ndo-humanos
com mente”. Em Kantian Non-Conceptualism (2008, p. 50), Hanna diz
que o “ndo-conceitualismo deve ser definido como a tese de que
existem conteudos mentais perceptuais, em sujeitos (cognizers)
animais humanos e n#do-humanos igualmente, cuja estrutura
semantica e funcfo psicoldgica sio distintas da estrutura e da funcéo
do conteudo conceitual”. Em Beyond the Myth of the Myth (2o11c, p.
374), Hanna afirma que “devemos pensar a representacgio do espago e
arepresentacdo do tempo como formas subjetivas necessarias a priori
da agéncia humana [...] bem como da agéncia intencional animal nédo
racional ou nfo humana”. Esse argumento, como ponto central da
teoria de Hanna, evidencia também a leitura psicologista que o autor

faz das faculdades da sensibilidade e do entendimento. Para Hanna, as
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faculdades mentais sdo capacidades inatas que produzem
representacdes como itens psicoldgicos que se relacionam com vistas
a obtencdo de conhecimento, seja ndo-conceitualmente, seja
discursivamente.

Um problema inicial® com esse argumento da percepc¢do de
animais ndo-humanos ¢é que ele ndo apresenta um desafio direto para
a tese conceitualista. McDowell (1996, p. 64), ao se referir a percepgéo
com conteudo conceitual, afirma que “nds temos o que meros animais
tém, mas noés o temos de uma forma especial’. A questio de
compartilharmos ou ndo nossa percep¢do com os animais nio
representa um problema para o conceitualista porque este ndo nega
que ambos sejam responsivos ao ambiente, ou que sejam capazes de
representar os objetos de alguma maneira. O problema que McDowell
(2009b) ainda levanta diz respeito a normatividade da experiéncia
perceptual, de modo que aquilo que é percebido possa, de algum
modo, justificar o contetiddo de uma crenca.

Entretanto, a resposta conceitualista ainda deixa em aberto o
problema da aquisicio de conceitos por criangas que estio em
processo de aquisi¢do de linguagem. O ponto é que criangas pré-
linguisticas ndo possuem as mesmas capacidades conceituais ou
discursivas que adultos, embora seja evidente que elas tém
experiéncias perceptuais. Um conceitualista poderia argumentar que
a experiéncia perceptual de uma pessoa que possui capacidades

conceituais ndo pode ser a mesma experiéncia de uma crianca que néo

25 Para essa discussdo em mais detalhes, Altmann, 2018, oferece uma anélise, baseada
em outros textos kantianos além da primeira Critica, sobre o argumento de que
compartilhamos a sensibilidade com animais ndo-humanos. Além disso, ela comenta
principalmente sobre se os diferentes graus de representacéo consciente indicam que
ja se tem um objeto da cognigéio empirica no caso de criangas em fase pré-linguistica.
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possua essas capacidades. Além disso, o problema da normatividade
da experiéncia perceptual persiste, pois, para um conceitualista, ter
uma experiéncia perceptual de fato nédo significa ser responsivo a
razodes, mas ser responsivo a razoes enquanto tais (McDowell, 2009b,
p. 128). Nesse sentido, embora a argumento sobre a percepcio de
animais e de criangas pré-linguisticas nos abra um caminho
importante para pensar a intuicdo em seus graus de representacéo, ele

ainda ndo é suficiente para refutar o conceitualismo.

3.3.2 O argumento contra a Deducéo
B

Conforme apresentei na secdo 1.3.2 do primeiro capitulo, a

Dedugéo B é um argumento que busca mostrar que:

Todasintese [...] pela qual a propria percepcéo se torna possivel, situa-
se sob as categorias; e, como a experiéncia é conhecimento por meio
de percepcdes conectadas, entfio as categorias sdo condi¢les de
possibilidade da experiéncia e valem a priori, portanto, também para

todos os objetos da experiéncia (Kant, KrV, B 161)

Assim como McDowell (2009a), muitos conceitualistas
kantianos™ consideram a Dedugdo B como o argumento
paradigmatico para demonstrar a validade da tese conceitualista em
relacdo as intuigdes. Isso porque, embora a sensibilidade tenha a
funcio de receber representacdes segundo as formas a priori do

espaco e do tempo, a leitura conceitualista da Deducéo B sugere que

26 f o caso de Ginsborg, 2008; Gomes, 2014; Griffith, 2012 e Land, 2015, por exemplo.
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as categorias funcionam como as regras para todo e qualquer ato de
sintese, inclusive da sintese figurativa na ordenacéo espago-temporal
do diverso. Desse modo, os conceitualistas afirmam que a unidade da
intuicdo, que abrange a unidade do espaco e do tempo, é uma
construcdo sintética das categorias. Embora Kant tenha apresentado
na Estética Transcendental que as intuicdes sdo representacdes
imediatas e singulares que nos ddo objetos, na Deducdo
Transcendental, ele estaria sustentando que a unidade das intuicoes
sO ocorre sinteticamente. Assim, o0s conceitualistas também
argumentam que toda sintese é produzida pelo entendimento e,
portanto, a unidade das intuicdes do espaco e do tempo € resultado da
atividade do entendimento e dependente da acdo das categorias. Essa
interpretacdo leva em conta, conforme mencionei em 2.2.3, a tese da

mesma fungdo, expressa na seguinte passagem:

A mesma funcdo que confere unidade as varias
representagdes em um juizo também confere unidade a
mera sintese das varias representagdes em uma intuicéo; e
essa unidade, em sua expressio mais geral, ns chamamos

de conceito puro do entendimento. (Kant, KrV A 79/B 104)

Gomes (2014, p. 3), em relacdio a esse problema da unidade das
intuicdes, afirma: “Kant considera que as intui¢cdes dependem de atos
de sintese. E os atos de sintese sio realizados pelo entendimento: eles
pegam o diverso das intui¢des e o combina de acordo com regras”. Por
sua vez, Ginsborg (2008, p. 70) considera que a prépria “validade
objetiva das categorias depende de que elas tenham um papel a
cumprir, ndo apenas no juizo explicito, mas também na nossa

apreensdo perceptual dos objetos sobre os quais nés julgamos”.
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Em contrapartida, Hanna e outros ndo-conceitualistas™
reconhecem que o grande desafio para uma teoria kantiana néo-
conceitualista, dentro do préprio sistema de Kant, estd na conclusio
da Deducéo Transcendental da segunda edicdo da Critica. Em seu
artigo Kant’s Non-Conceptualism, Rogue Objects, and The Gap in the
B Deduction (2011b), Hanna admite que o argumento da Deducéo B é
necessario para que a tese do idealismo transcendental funcione. No
entanto, ele sustenta que, se a Dedugfio B demonstrar que todos os
objetos da experiéncia sdo possiveis dadas as condi¢des das categorias
do entendimento, esse argumento se torna incompativel com a ideia
de que o contetido da intuicéio é ndo-conceitual. Essa contradicdo é

sistematizada, segundo Hanna (2o1b, p. 400), da seguinte forma:

1. A tese do ndo-conceitualismo afirma que nem todos os
conteidos mentais dos atos intencionais ou
representacionais em  animais conscientes  sdo
estritamente determinados por suas capacidades

conceituais, a saber, o entendimento;

7 Allais, 2009 e 2016, por exemplo, defende um tipo de nio-conceitualismo das
intui¢des no sentido de que elas nos ddo objetos e sdo responsaveis por nossas
habilidades discriminatdrias. Contudo, seu ndo-conceitualismo pode ser compativel
com um conceitualismo mais refinado que sustente a ideia de que as intui¢des nio
dependem dos conceitos para nos dar objetos como fendmenos. A visdo de Allais é
que “intui¢des ndo dependem da estruturacdo conceitual para nos dar objetos, mas os
objetos serem dados néo é suficiente para a cognigéio e o que é dado na intuigéo deve
ser sintetizado, de acordo com as categorias, antes que eles constituam [uma]
cognicdo” (Allais, 2016, p. 14). Assim, seu ndo-conceitualismo se mantém na medida
em que as categorias ndo séio responsaveis por nos dar objetos ou discriminar objetos
1no espago e no tempo.
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2. A tese do ndo-conceitualismo também afirma que ha
contetidos nio-conceituais determinados por capacidades
nio-conceituais, a saber, a sensibilidade;

3. Contetidos néo-conceituais sdo determinados por
capacidades ndo-conceituais e sdo contetidos que podem
ser compartilhados por animais humanos e ndo-humanos;

4. Assim, a tese ndo-conceitualista sobre conteidos mentais
é diretamente oposta a tese conceitualista, que diz que
todo contetido mental, inclusive o da sensibilidade, é
conceitualmente determinado e que ndo compartilhamos
conteudos mentais relevantes com animais ndo-humanos.

5. O conceitualismo também afirma que o nosso acesso
cognitivo aos objetos intencionais é necessariamente
conceitual;

6. Assim, se a Dedugfio B é um argumento que mostra como
os objetos da experiéncia sdo necessariamente
condicionados pelas categorias, logo, a Deducédo B é um

argumento conceitualista.

A incompatibilidade entre a tese ndo-conceitualista e o
argumento da Deducéo B é o que Hanna denomina de “The Gap in the
B Deduction”. Essa lacuna entre a Deducéo B e o ndo-conceitualismo
¢é interpretada por Hanna a partir da ideia de que ha objetos da
experiéncia que escapam as categorias. Hanna aponta que esses
objetos sdo do tipo “objetos elusivos”, que, segundo Timothy
Williamson (2007, pp. 16-17) sdo aqueles objetos do pensamento que
escapam ao ambito conceitual. No entanto, Williamson néo afirma
diretamente que tais objetos elusivos constituem representac¢des com

conteido nédo-conceitual. O que Hanna busca demonstrar é que ha
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objetos da experiéncia relevantes para a cognicdo que ndo estdo
subordinados ao condicionamento das categorias.

Os chamados “objetos elusivos” a que Hanna se refere, séo
quaisquer estados, processos, atos ou objetos mentais que sdo dados
pela intuicfio, mas que ndo podem, de modo algum, ser submetidos
aos conceitos puros do entendimento. Sdo objetos perceptiveis por
noés, mas cujo contetido néo é, nem potencialmente, estruturado por

conceitos. Segundo Hanna (2oub, p.107):

[..] mesmo que as categorias necessariamente se
apliquem a todos os objetos da experiéncia humana
conceitual e de juizo, pode entdo ainda haver alguns
objetos espaco-temporais de percepgdo consciente aos
quais as categorias ndo necessariamente se aplicam, ou
necessariamente nio se aplicam: isto é, objetos anémalos
[rogue objects] da experiéncia intuitiva humana que néo
sdo ou ndo podem também ser objetos da experiéncia
humana conceitual e de juizo, no sentido metafisicamente
robusto de que todos esses objetos da experiéncia intuitiva
humana acabam [...] escapando as categorias (Hanna,

20ub, p. 407)

Um exemplo desses objetos andmalos ou elusivos sdo as
contrapartes incongruentes, como as minhas préprias méos direita e
esquerda, que ndo podem ser individualizadas unicamente por
conceitos™. Antes de abordar especificamente o argumento das

contrapartes incongruentes, é importante considerar que Hanna

8 Esse argumento leva em consideragdo a nogdo de ‘conceito’ como representacées
gerais discursivas distintas do tipo de representagdes que intui¢des sfo, em um
contexto em que a nocdo de ‘conceito demonstrativo’ é disputada.

223



A estrutura normativa da percepcéo

constrdi seu argumento sobre a lacuna da Deducéo B a partir das
seguintes alegacdes: (¢) o idealismo transcendental s6 é uma posicdo
defensavel se a Deducéo B for defensavel e (i) a existéncia de objetos
elusivos demonstra que a Dedugéo B nédo é defensavel e que porisso o
conceitualismo é falso. Logo, ({) deve ser uma tese enfraquecida em
virtude de mostrar que a Dedugdo B ndo diz respeito exatamente a
todos os objetos da experiéncia. Embora eu ndo defenda aqui uma tese
conceitualista, o argumento de Hanna me parece bastante
controverso (Hanna, 2o11b, p. 402). Ele pode ser resumido da seguinte

maneira:

1. ADeducdo Bsd é valida se o conceitualismo for verdadeiro;

2.  Mas o conceitualismo é falso e Kant ele mesmo é um néo-
conceitualista;

3. Se Kant é um nio-conceitualista e o ndo-conceitualismo
kantiano é verdadeiro, entfio ha objetos da experiéncia que
néo sdo condicionados pelas categorias;

4. Logo, a Dedugéo B néo é valida.

Desse modo, Hanna procura enfraquecer a prépria tese do
idealismo transcendental em virtude de provar que Kant é um néo-
conceitualista. O problema do argumento de Hanna reside em uma
dificuldade l6gica entre as premissas 1 e 2. Se a doutrina do idealismo
transcendental depende da Deducéo B para ser valida e se a Dedugio
B s6 é valida se o conceitualismo for verdadeiro, como poderia Kant,
que ndo é apenas um defensor, mas o proponente da doutrina do
idealismo transcendental, ser considerado um nio-conceitualista?
Além disso, ndo se pode concluir que a Dedugéo B seja valida somente

se o conceitualismo for verdadeiro. Isso porque o conceitualismo
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poderia ser considerado verdadeiro por meio de outros argumentos
sem que isso implique na veracidade da Dedugdo B. Além disso, a
Dedugéo B pode ser valida mesmo que o conceitualismo seja falso.
Para mim, a saida para a defesa do ndo-conceitualismo em relacdo ao
argumento da Dedugdo B ndo pode ser, dessa maneira, o
enfraquecimento da tese do idealismo transcendental. O néo-
conceitualismo deve se estabelecer como uma tese verdadeira sem
entrar em conflito com a ideia de que a Dedugdo B pode ser
consistente com o idealismo transcendental.

Por um lado, a coeréncia entre essas duas teses implica manter o
objetivo de Kant contra o empirismo cético de Hume, especialmente
com relacdo as formas a priori. Por outro lado, implica também em
sustentar a tese sobre a distingdio entre as faculdades mentais que é
muito cara ao projeto critico kantiano como um todo. O papel da
sensibilidade e o papel do entendimento como capacidades mentais
distintas deve ser coerente com o objetivo da Deducéo Transcendental
de mostrar como as categorias se relacionam aos objetos da intuigdo
aprioristicamente. Mas isso ndo deve implicar que o entendimento
determine a sensibilidade em todos os contextos, especialmente
porque Kant estd consciente de que hd determinados objetos da
sensibilidade que se submetem apenas as leis da intuicdo, mas sio
irredutiveis as notas caracteristicas de um conceito. Isso implica
mostrar que a existéncia dos “objetos elusivos”, ou seja, objetos que
escapam as categorias, ndo compromete o objetivo da Dedugéo B.

Atentos a essa controvérsia em que Hanna se coloca, alguns néo-
conceitualistas buscaram compatibilizar o argumento da Deducdo B e
a tese do nio-conceitualismo. E o caso, por exemplo, de Sacha Golob
(2016) e de Pereira (2016b). Golob (2016, p. 27-52) explora o fato de que

aDeducéo B é um argumento transcendental. Nesses termos, a sintese
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categorial deve ser entendida como uma condicdo necessaria de
possibilidade somente para a representacio de uma certa classe
privilegiada de relacdes espago-temporais. Dada a natureza sucessiva
da apreensdo, é somente em fungéo da sintese intelectual que o sujeito
pode representar a distin¢do entre uma sucessdo de percepgdes e a
propria percepcio da sucessdo. Nesse sentido, o que estd em jogo para
Kant é colocado em termos de objetividade da representagio de
relagdes de espaco e tempo. No caso da percepcio da sucesséo, o que
é exigido, por exemplo, é que tenhamos conhecimento objetivo,
portanto, conceitualmente ativo, sobre a percepgio da sucessividade
no tempo. No entanto, a representacéo sucessiva de percepcdes toma
o tempo, enquanto intuicfo sensivel pura, como seu fundamento.
Pereira (2016b), por sua vez, ressalta que o objetivo da Deducéo
B é mostrar como as categorias podem se referir a objetos da intuicéo,
ou seja, objetos independentes de nds, de maneira a priori. Isso nido
entra em contradicdo com a tese ndo-conceitualista visto que as
categorias sdo as condicdes para o reconhecimento no pensamento e
no juizo de que o que é dado na intuicfio existe no mundo externo
(Pereira, 2016b, p. 18). A possibilidade de cognicéo objetiva do mundo
externo depende que o mundo seja dado a sensibilidade como
fendmeno. No entanto, isso ndo implica que toda cognicéo sensivel
seja subordinada as categorias pois nem toda cogniciio sensivel se
traduz em conceitos no juizo. Nesses termos, segundo Pereira, temos

que:

a intui¢do pura do espago é um caso paradigmatico de
contetido néo-conceitual: sem a categoria de quantidade
ou qualquer outro conceito espacial, o sujeito é capaz de
representar uma magnitude infinita (como o objeto

intencional do seu sentido exterior), claro sem reconhecer
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ou compreender o que “uma magnitude infinita” significa
[objetivamente]. Kant vai além disso e se pergunta como
tais intuicdes puras séo possiveis. E nesse momento que
ele introduz outro conceito crucial: formas de

sensibilidade humana. (Pereira, 2016b, p. 13)

Assim, a cognicdo da apreensdo de algo dado aos nossos
sentidos para a representacdo do espago como intui¢éo formal — que
é em certa medida independente da mente — necessita da sintese da
apreensdo. Mas a representacdo do espago como forma pura da
sensibilidade ainda é o fundamento da representacio do espaco como
objeto intencional do sentido externo. Nesse sentido, as intuicoes
puras constituem o caso paradigmatico, proporcionando o tipo de
objeto que Hanna caracterizou como objeto elusivo, cujo conteudo é
eminentemente néo-conceitual. O argumento das contrapartes
incongruentes ilustra as situacdes em que o conteuido néo-conceitual
ndo apenas se manifesta na experiéncia, como também n#o poderia
ser submetido & um conceito do entendimento. E preciso examinar

esse argumento em mais detalhes, o que farei na proxima secéo.

3.3.3 O argumento das contrapartes
incongruentes

Em seu artigo Directions in Space, Nonconceptual Form and the
Foundations of Transcendental Idealism (2016), Hanna reconsidera a
relacéo entre a tese do idealismo transcendental de Kant e a tese do
ndo-conceitualismo. Ele procura evidenciar a tese ndo-conceitualista
sobre as intuicdes a partir da ideia de que seu contetido é

essencialmente ndo-conceitual, uma vez que as intui¢Oes representam
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um conteudo que, segundo Kant, é necessariamente intuicional e ndo
discursivo. Esse contetdo essencialmente nio-conceitual é
identificado com o conteudo das formas a priori do espaco e do tempo
a partir de um rastreamento da nocéo de formas da sensibilidade a
partir de textos do periodo pré-critico, como a Dissertagdo inaugural
de 1770 e do ensaio de 1768 denominado Sobre o primeiro fundamento
da distingdo de diregcdes no espago (doravante, Diregdes no espago).
Proponho analisar em mais detalhes o argumento das contrapartes
incongruentes, para entfo observar em que medida a conclusio de
Hanna é plausivel.

Em Diregdes no espago, Kant busca refutar a teoria do espaco de
Leibniz ao demonstrar propriedades especificas do espago que
expliquem certas caracteristicas do movimento na fisica e que podem
ser calculadas por certas ferramentas da geometria. Kant diz que a
nocéo conceitual de espaco relacional de Leibniz nido consegue captar
a direcionalidade, visto ser esta uma caracteristica que s6 é captada na
ordenacdo intuicional da posi¢do dos objetos em relacdo a um sistema
referencial e na relagéio deste com o espaco absoluto. Nesse sentido, o
conceito de “posicdo” depende da nogdo de “direciio”. E a diregdo
(esquerda/direita, acima/abaixo, a frente/atras) s6 pode ser
estabelecida na relagdo que um objeto tem com o prdprio sujeito que
observa ou com qualquer outro objeto tidos como sistemas
referenciais e na relacéio destes com o espaco absoluto. Kant explicita

esse problema no optsculo, ao dizer que:

Pois as posicdes das partes do espago nas suas relacdes
reciprocas pressupdem a direcio para a qual estdo
ordenadas em tal relacdo, e, num entendimento mais
abstrato, a direcdo néo consiste na relagdo de uma coisa no

espago com outra — 0 que é propriamente o conceito de
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posicéo —, mas na relacdo do sistema dessas posi¢des com

o espaco universal absoluto. (Kant, GUGR, AA o2: 377)

Nesse texto, Kant apresenta ainda o que ficou conhecido como o
famoso argumento das contrapartes incongruentes. Embora esse
argumento ndo aparega explicitamente na Estética Transcendental,
mas sua utilizacdo no texto de 1768, na Dissertagdo de 1770 e nos
Prolegémenos®, mostram que, por meio desse argumento, Kant

pretende mostrar as teses a seguir:

1) As caracteristicas da localizacdo e da direcionalidade
ndo sdo captadas pela representacdo conceitual do
espaco, como prop0s Leibniz;

2) A representacdo do espaco ndo é consequéncia da
extensdo do objeto, mas sim, a propria extensdo e
direcdo do objeto pressupdem a representacio espacial.
Assim, se o espaco ndo estd nas proprias coisas, como
define Leibniz, seu fundamento est4 fora dele; logo, o

espaco néo ¢ derivado da experiéncia;

9“0 que em um espago dado se estende para uma regido e o que se volta para a oposta
ndo pode ser descrito discursivamente ou reduzido a notas caracteristicas do
entendimento [caracteristicas intelectuais] por nenhuma acuidade da mente; e,
assim, em solidos perfeitamente similares e iguais, mas incongruentes, de cujo género
sdo a mdo esquerda e a direita (na medida em que sdo concebidas somente segundo a
extensdo) ou tridngulos esféricos de dois hemisférios opostos, hd uma diversidade, em
virtude da qual é impossivel que os limites da extensdo deles coincidam, ainda que
possam substituir-se um ao outro em tudo o que se pode exprimir com notas
caracteristicas inteligiveis & mente através da linguagem; por isso, é aqui manifesto
que s6 por alguma intui¢do pura a diversidade, a saber, a incongruéncia, pode ser
notada” (MSI, AA o2: 403).

3% Kant, Prol, AA 04:286.
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3) O espaco precede a determinacdo das caracteristicas
espaciais dos objetos, como extensdo, localizagio e
direcéo.

4) Ha diferentes dimensdées do  conhecimento
(representadas decisivamente pelas faculdades da

sensibilidade e do entendimento).

Para demonstrar isso, Kant afirma que o primeiro fundamento
do conceito de dire¢des no espaco parte da relacdo das dimensdes dos
planos de intersecdo que definem as direcdes espaciais a partir do
nosso proprio corpo. O conhecimento dos objetos por meio dos
sentidos pressupde que a relacéo do sujeito com tudo o que esta fora
dele seja conhecido a partir da relagio do objeto com o sujeito em uma

dimenséo espacial. Kant esclarece essa relacdo na passagem abaixo:

No espago corpdreo, por causa de suas trés dimensoes,
deixam-se pensar trés planos, que se entrecortam todos
em Angulos retos. Uma vez que conhecemos, mediante os
sentidos, tudo o que esta fora de nés somente na medida
em que se encontre em relacio conosco, nido é de
estranhar que para gerar o primeiro fundamento do
conceito de direcdes no espago, partamos da relacio
destes planos de intersecio com nosso corpo. O plano
perpendicular ao comprimento de nosso corpo chama-se,
em relagfio a nos, horizontal; e esse plano horizontal da
ensejo a distingéo das direcdes que designamos por acima
e abaixo. Sobre este plano podem estar dois outros,
perpendiculares e cruzando-se igualmente em &ngulos
retos, de modo que o comprimento do corpo humano é
pensado nalinha de interse¢do. Um destes planos verticais

divide o corpo em duas metades exteriormente similares e
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da o fundamento da distingfio entre o lado direito e o
esquerdo; o outro, que lhe é perpendicular, faz com que
possamos ter o conceito de lado de frente e de tras. (Kant,

GUGR, AA o2: 378-379, meu grifo)

Em seguida, apresento uma figura que ilustra os planos de

intersecéo e a definicio de direcdes mencionados acima™:

Figura 4: os planos interseccionais e as diregées

Considerando as definicdes das dire¢des no espaco a partir da
determinacédo dos planos interseccionais que estdo pressupostos na
relacdo de um objeto conosco, Kant avanca para a segunda parte do
argumento do texto de 1768. Observa-se que as mdos direita e
esquerda, os pés direito e esquerdo, ou cada lado de um corpo similar

ndo sfo simétricos. Kant designa como “contrapartes incongruentes”

'3 A figura é da autoria de Leonardo Ruas, feita especialmente para a minha pesquisa
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as partes que sdo iguais e similares em suas caracteristicas, mas que

ndo podem ser incluidas nos mesmos limites de volume espacial. A

seguir, apresento a citacdio relativa as contrapartes incongruentes,

seguida de uma figura® que ilustra as contrapartes incongruentes de

uma mio esquerda e uma méo direita, conforme o exemplo de Kant:

Temos, porém, o exemplo mais comum e claro [disso] nos
membros do corpo humano, que sdo ordenados
simetricamente no plano vertical do mesmo. A méo direita
é similar e igual a esquerda, e se olharmos apenas para
uma delas isoladamente, para a proporcdo e posicdo
reciproca das partes e para a grandeza do todo, uma
descricdo completa de uma também tem de valer
inteiramente para a outra. [...] tome-se um corpo que nio
seja composto de duas metades ordenadas
simetricamente de acordo com um plano de intersec¢io
unico, como uma mdo humana. Baixem-se de todos os
pontos de sua superficie linhas perpendiculares a um
quadro colocado em frente, e prolonguem-se as linhas do
mesmo modo para tras numa distincia equivalente a que
ha entre os pontos e o quadro; desse modo, os pontos finais
dalinha assim prolongada constituem (se forem ligados) a
superficie de uma forma corpérea que é a contrapartida
incongruente da precedente; isto ¢, se a mio dada é direita,
entfo sua contrapartida é uma [méo] esquerda. A imagem
de um objeto no espelho baseia-se nos mesmos
fundamentos. (Kant, GUGR, AA o02: 382)

132

pesquisa

A figura é da autoria de Verdnica Campos, feita especialmente para a minha
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Figura 5: as contrapartes incongruentes

Assim, a partir do plano de intersecdo vertical (como o primeiro
plano vertical da figura 4), o procedimento sugerido por Kant consiste
na duplicacfio de cada ponto de um membro do corpo humano, no
caso a mio direita, por meio de uma linha perpendicular ao plano, que
parte de cada um desses pontos e se projeta na direcdo oposta de
maneira equidistante, semelhante a formacdo de uma imagem
espelhada. Se apenas a similaridade conceitual fosse levada em conta,
0 que se esperaria é a formacdo de uma imagem congruente idéntica
ao membro copiado. O que Kant ressalta, porém, é que em vez disso,
forma-se a contrapartida incongruente do primeiro membro do corpo.
A explicacdo de Kant é de que em qualquer parte do espaco em que a
mio direita e a mio esquerda fossem posicionadas, elas sempre
estariam orientadas a alguma direcdo. Nisso reside a caracteristica

irredutivel da orientacdo de um corpo no espago que nio cabe na
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descriciio desse mesmo corpo segundo o exemplo. A apreenséo dessa
orientacio, nos termos da percepgéo, contudo ndo pode ser feita pela
mera descricdo de como as partes do corpo posicionadas umas em
relacdo as outras, mas somente pela distin¢do de dire¢des no espaco™®.
E assim ele diz que o espago absoluto ndo é um objeto da sensacio
externa, mas um conceito fundamental, ou seja, é anterior as coisas,

mas néo no sentido do receptaculo ontoldgico de Newton'**. Mas é o

' Contemporaneamente, esse néo é necessariamente um bom argumento contra as
leituras mais conceitualistas sobre a intui¢do. No caso do conceitualismo de John
McDowell, por exemplo, ele poderia argumentar que a apreenséo das contrapartes
incongruentes se da por conceitos singulares demonstrativos, indicando, por
exemplo, que “essa méo” é diferente “daquela méio”. No entanto, por um lado, néo vejo
como admitir a tese de conceitos singulares demonstrativos sem comprometer a tese
da distingéo entre as faculdades do conhecimento. Por outro lado, vejo que poderia se
argumentar a favor de que a anterioridade da intui¢do do espago precederia e basearia
a propria formacéo do conceito singular. No entanto, essa discussdo escapa aos fins
desta obra. Ver Severo, 2000, para uma abordagem em termos kantianos da relagdo
entre contrapartes incongruentes e identificacdo demonstrativa e Peacocke, 1991, para
uma resposta ao conceitualismo de McDowell em termos contemporaneos.

134 A tendéncia interpretativa em relacio a Diregdes no espago é a de que Kant admitiria
uma posicdo newtoniana em relacdo ao espago absoluto, A partir da ideia de que o
espaco seria um receptaculo de todas as coisas. Essa posi¢do marcaria o que depois é
considerado a “virada” kantiana em relacio ao espaco, no sentido de uma mudanca
de posicdo a partir de 1770. Seneda, 2017, p. 14, 1. 4, ressalta que a maior parte dos
intérpretes do idealismo transcendental possuem dificuldade em olhar
caridosamente para o texto de 1768 como génese da doutrina do idealismo kantiano.
A posicdo de Norman Kemp Smith, 1918, é um exemplo tradicional dessa interpretagéo
objetivista da concepcdo de espago. Como exemplo de poucas excecdes, tem-se a
posicdo de William Harper, 2012, na qual ele interpreta que as caracteristicas mais
importantes da designagéio do espaco como intui¢éo ja aparecem em 1768. Em um
artigo detalhado sobre a validade do argumento das contrapartes incongruentes, que
a nocdo de espaco absoluto ja possui valor epistémico. A interpretacio de Hanna,
2016, vislumbra no texto de 1768 que a no¢éo de espaco como forma intuicio sensivel
ja possui seus elementos mais caracteristicos, como a subjetividade e a idealidade.
Kauark-Leite, 2017, também corrobora essa interpretagdo, ressaltando as diferencas
entre o espago como forma pura da intuicdo e o espago absoluto, Ambas como
condi¢des epistémicas, ja no texto de 1768. Mesmo que sejam teses inteiramente
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fundamento que possibilita o conhecimento e a relagdo com as coisas
corpdreas.

Vejo que o exemplo das contrapartes incongruentes
desempenha uma dupla funcéo: uma funcéo, explicita, que demonstra
o estatuto epistémico do espaco absoluto, e outra funcdo implicita,
que o espago, como forma pura da intuicdo sensivel, é pressuposto
para a possibilidade de localizacdo de objetos em relagdo com o
sujeito. Nesse sentido, a habilidade de distincdo de duas
contrapartidas incongruentes, como uma mio e sua imagem no
espelho, por exemplo, pressupde a ideia regulativa do espaco absoluto,
que por sua vez pressupde a habilidade de orientagio de si mesmo em
relacdo aos objetos no espago. Esta segunda pressuposicdo se torna
mais clara em relagdo as contrapartes incongruentes quando esse
exemplo é recuperado na Dissertacdo de 1770. Nessa perspectiva, o
argumento das contrapartes incongruentes ja contém alguns dos
elementos fundamentais da teoria da forma da intuigdo pura do
espaco, mesmo que ainda nédo lapidados completamente segundo a
terminologia sistematica do projeto critico kantiano.

Ao recuperar o argumento das contrapartes incongruentes nos

Prolegémenos®, Kant torna ainda mais evidente que a distingéo entre

diferentes, A nogéo de espago como forma pura da sensibilidade e a nocéo de espago
absoluto em termos objetivistas, elas ainda se baseiam no principio comum da
anterioridade do espaco.

1% “Que pode ser mais semelhante 8 minha méo ou minha orelha e mais igual em todas
as partes que sua imagem no espelho? E, no entanto, ndo posso colocar essa méo tal
como vista no espelho no lugar de seu original, pois se esta era uma mao direita, aquela
no espelho é uma méo esquerda, e a imagem da orelha direita é uma orelha esquerda
que de nenhum modo pode substituir-se a primeira. Ora, ndo ha aqui quaisquer
diferencas intrinsecas que o entendimento pudesse chegar a pensar, e, contudo, as
diferencas sdo internas, tanto quanto mostram os sentidos, pois a médo esquerda nio
pode dispor-se nos mesmos contornos que a primeira (ndo podem ser feitas
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as faculdades mentais e suas representacdes é necessaria em virtude
de explicar as condigbes sob as quais podemos conhecer
determinados objetos como as contrapartes incongruentes. A
conclusdo é que, para mostrar que a sensibilidade é responsavel por
nos apresentar os objetos como nos aparecem enquanto fendmenos
na experiéncia, e ndo como objetos em si mesmo, Kant revela um
papel pertencente estritamente a intuicdo com relagéo a percepgio de

determinados objetos no espaco, um papel que é irredutivel ao

intelecto. Nesse sentido, Hanna entende que, em Dire¢des no espago,

Kant descobriu que as assimetrias estruturais [...] podem
ser detectadas e diferenciadas apenas pela sensibilidade
externa essencialmente ndo intelectual, ndo-conceitual,
de sujeitos vivos, corporificados, conscientes e
cognoscentes como nds, que estdo de fato inseridos ou
localizados nesse espago global e, portanto, que ha um
isomorfismo necessario entre a forma de representacéo da

sensibilidade externa desses sujeitos, a estrutura abstrata

congruentes), apesar de toda igualdade e semelhanca reciprocas; a luva de uma méo
ndo pode ser usada na outra. Qual é entfo a solucdo? Esses objetos ndo sdo
representacdes das coisas tais como sdo em si mesmas e tais como o puro
entendimento as conheceria, mas intui¢des sensiveis, isto é, fendmenos, cuja
possibilidade se funda na relacéio de certas coisas desconhecidas em si a uma outra
coisa, a saber, a nossa sensibilidade. O espaco ¢ a forma da intuicdo externa desta e a
determinacdo interna de qualquer espaco s6 é possivel pela determinacéo da relagéo
exterior a todo o espaco, de que aquele é uma parte (a relagdo ao sentido externo), isto
é, a parte s6 é possivel pelo todo; o que nunca tem lugar nas coisas em si como objetos
do entendimento puro, mas sim nos simples fendmenos. Ndo podemos, pois, fazer
compreender por nenhum conceito a diferenca de coisas semelhantes e iguais e, no
entanto, incongruentes (por exemplo, duas hélices torcidas em dire¢ées opostas),
mediante nenhum conceito, mas apenas pela relagdo com a méo esquerda e direita,
que se refere imediatamente a intuigdo” (Kant, Prol, AA, 04:286).
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desse espago global e a estrutura material de objetos
perceptiveis também inseridos ou localizados nesse

espaco global. (Hanna, 2016, p. 105)

Tendo em vista que o argumento das contrapartes incongruentes
visa mostrar que ha certos aspectos da nossa percepcéo e da nossa
orientacdo no mundo que sdo parte da funcdo da sensibilidade e néo
podem ser reduzidas ao intelecto, Hanna conclui que isso é uma
demonstracio de que a sensibilidade introduz contetidos
essencialmente ndo-conceituais na nossa experiéncia. Contudo,
Hanna ainda mantém a controvérsia relativa ao idealismo
transcendental. Segundo ele, o idealismo transcendental é uma
doutrina que deve ser dividida entre o idealismo transcendental da
sensibilidade e o idealismo transcendental do entendimento por
serem idealismos logicamente independentes. Nesses termos, Hanna
(2016, p. 114) defende a ideia de que o idealismo transcendental do
entendimento, representado pelo argumento da Deducéo B, é falso.
Com isso, ele prioriza o idealismo transcendental da sensibilidade
conforme expresso pelos textos de Kant de 1768 a 1772, anteriores a
primeira Critica, implicando em uma espécie de primazia da
sensibilidade. Isso significa que o mundo aparente se conforma,
fundamentalmente, a sensibilidade humana, mesmo que néo se
conforme com o entendimento humano (Hanna, 2016, p. 115). No
entanto, conforme mostrei na subsegéo anterior, ndo é necessario
adotar uma atitude tdo drastica em relacio ao idealismo
transcendental, visto que ele pode ser compativel com o conteudo

essencialmente ndo-conceitual das intuigdes.
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3.4 O debate em perspectiva

O quadro tedrico resultante da revisio dos principais
argumentos sobre o papel epistémico e normativo das intuicdes
abrange, de umlado, a defesa conceitualista do contetido das intuicoes
e, de outro, diferentes defesas do ndo-conceitualismo das intuicdes.
Como exposto ao longo deste capitulo, o néo-conceitualismo se
desdobra em, pelo menos, duas abordagens: o nédo-conceitualismo
relacionista, defendido por autores como Allais e McLear, e o néo-
conceitualismo psicologista, proposto por Hanna. Em sintese, esse
quadro tedrico foi delineado como segue.

O conceitualismo, representado principalmente por John
McDowell, é a tese segundo a qual as capacidades intelectuais estdo
em operacdo nas atualizacdes da receptividade. Essa seria a melhor
explicacéo para o papel epistémico das intui¢oes em virtude de evitar
o Mito do Dado fundacionista. Disso se segue que o contetdo das
intuicbes deve ser, ao menos potencialmente, conceitual. Isso
explicaria como a espontaneidade do entendimento, por meio da
imaginacéo, determinaria o contetido da intui¢do ao conferir unidade
ao espago e ao tempo como intuicdes formais. Nesse sentido, o
conceitualismo kantiano se baseia fundamentalmente nas
implicacdes do argumento da Deducdo B. Além disso, a motivacio
para a tese conceitualista reside na necessidade de afirmar a
normatividade das intuicdes, tomando a razdo como paradigma
normativo. Assim, para que eu possa ser responsavel pelo conteudo
das minhas intui¢des, é preciso que esse contetdo seja associado em
termos formais a espontaneidade do entendimento. Como

consequéncia, temos que o contexto normativo das intui¢des é
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sustentado pela possibilidade de se reconhecer as razdes pelas quais
certas crencas e juizos se baseiam em determinados contetidos da
intuicio.

(0] nao-conceitualismo relacionista, representado
principalmente por Lucy Allais e Colin McLear, é a tese segundo a qual
as intuicdes nos colocam em uma relacdo de acquaintance com os
objetos, mas ndo possuem contetido. Assim, nossa experiéncia €, ao
menos parcialmente, constituida de intui¢des ndo-conceituais que sdo
representacdes imediatas, particulares e dependentes dos proprios
objetos que compdem o ambiente (Environment view). Para nos dar
objetos, as intui¢des ndo dependem das capacidades intelectuais na
medida em que a unidade objetiva das intui¢des é fornecida pelos
proprios objetos dados a elas. O relacionismo rejeita a ideia de que as
intuicdes possuam qualquer tipo de contetdo e, consequentemente,
nega que estejam relacionadas a algum tipo de normatividade. Assim,
sua interpretacio da distingfo entre as faculdades mentais é pautada
na distincio entre tipos de estados mentais, em que as intui¢des
cumprem o papel de nos oferecer a possibilidade real dos objetos na
experiéncia.

0] nio-conceitualismo psicologista, representado
principalmente por Robert Hanna, defende que existem contetidos
mentais perceptuais, em sujeitos humanos, quanto em ndo-humanos,
cuja estrutura semdntica e funcdo psicoldgica sdo distintas da
estrutura e da fungéo do contetido conceitual. Dessa forma, existem
certos tipos de objetos que escapam as categorias e ndo sdo
subordinados a acdo da espontaneidade do entendimento. Esses
objetos sdo conhecidos somente pela sensibilidade e, nesse sentido,
seu contetdo é ndo-conceitual. O que define a teoria de Hanna como

um néo-conceitualismo psicologista é sua interpretacdo sobre as
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faculdades mentais de Kant como capacidades inatas que geram
representacbes em suas associacdes psicoldgicas, as quais se
relacionam com nossas habilidades perceptuais discriminatodrias e
com o pensamento. Assim, para Hanna, o idealismo transcendental
deve ser enfraquecido em funcio de uma interpretacio psicologista
das faculdades mentais que possibilite a explicacdo de como os
objetos elusivos escapam as capacidades intelectuais. Para ele, a
normatividade das intui¢des é uma normatividade pratica bottom-up
originada da relacdo fundamental de protorracionalidade que as
intuicdes estabelecem com os objetos.

Ao retratar desse modo o debate kantiano entre conceitualistas
e ndo-conceitualistas, o que proponho é evidenciar as motivagdes
principais de cada defesa considerando o papel epistémico e
normativo da sensibilidade. Assim, embora o conceitualismo de
McDowell reconheca que a intuicdo deva figurar em um contexto
normativo, o seu papel é restrito a determinacéo conceitual uma vez
que as intui¢des devem servir como razdes e que o sujeito deve ser
capaz de reconhecé-las como tais. Em contrapartida, a defesa
relacionista do ndo-conceitualismo prioriza a ideia de que as intuicoes
tém uma funcdo puramente relacional e nio normativa. O que o
relacionista propde é que a tarefa das intuicdes se restringe ao
conhecimento que a interacdo pré-conceitual do sujeito com o
ambiente proporciona. Assim, a proposta relacionista afirma que a
intuicdo é dependente das relacdes externas com os objetos, o que
parece ser um quadro incompleto da relevincia das intuicdes em
relacdo a sua aprioridade e a sua relacdo com a faculdade da
imaginacéo. Para além disso, o conceitualista poderia dizer sobre o
relacionismo que sua proposta sobre as intui¢des responde apenas ao

modo como as intuicdes dizem respeito as habilidades
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discriminatdrias da percepcéo. Nesses termos, o relacionismo néo
responde ao problema normativo das intuig¢des.

Por sua vez, o ndo-conceitualismo psicologista de Hanna prioriza
a ideia de que a intuicdo é um estado mental cujo conteido é néo-
conceitual em func¢éio do modo pelo qual a propria mente processa as
informacdes. Hanna (2o11c) psicologiza as faculdades mentais
kantianas, afirmando que elas sdo inatas. Nesse sentido, o contetido da
intuicfio é atrelado a sensibilidade em uma explicacdo psicoldgica e
que ndo requer a aplicacdo de conceitos para sua formacio. Assim,
para Hanna, a mente humana tem as capacidades cognitivas
necessarias para apreender a realidade em seus aspectos sem a
mediacéo de conceitos. Sua abordagem prioriza uma base internalista
psicolégica para a formacdo do contetido ndo-conceitual. Embora
Hanna argumente em func¢éo de uma normatividade pratica bottom-
up da sensibilidade, essa normatividade teria um fundamento
psicolégico e ndo epistémico. Esse tipo de normatividade néo parece
ser do tipo que poderiamos atribuir a Kant, uma vez que a leitura
psicologista parece ndo se atentar ao problema de que a propria
estratégia kantiana busca um resultado normativo em termos de
fundamentar a justificagdo do conhecimento cientifico, como a

geometria e a fisica.

3.5 Conclusao

Mostrei ao longo deste capitulo o desenvolvimento de teorias
ndo-conceitualistas que se contrapdem ao conceitualismo sobre as
intuicdes. Para isso, introduzi a ideia de contetdo nédo-conceitual que

surge na tradicdo contemporinea de epistemologia da percepcio e
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mostrei como o ndo-conceitualismo em termos kantianos se apropria
do debate. Em seguida, discuti criticamente as duas principais
abordagens néo-conceitualistas sobre o papel epistémico das
intuices: o ndo-conceitualismo relacionista e o ndo-conceitualismo
psicologista. Tendo esse quadro tedrico em vista, isso nos leva de volta
a pergunta fundamental deste livro: “Qual o papel epistémico do
espaco e do tempo a priori na sensibilidade?”. Esse papel epistémico
do espaco e do tempo a priori deve ser explicado em relacdo a
normatividade da sensibilidade, e ndo em relacio a sua fungéo
psicolégica.

No entanto, em relacdo ao problema sobre o estatuto do
contetido da intui¢io, temos que os ndo-conceitualistas parecem estar
corretos em dizer que o contetido da intuicdo é nio-conceitual em
virtude da necessaria distin¢do kantiana entre as faculdades mentais
e suas representacdes. O papel exercido pela sensibilidade, atrelada a
imaginacfio, ambas pensadas como faculdades que contribuem na
possibilidade do conhecimento a priori, é um papel essencialmente
ndo-discursivo e nio-conceitual. Segundo o argumento da distingéo
entre as faculdades mentais e o argumento das contrapartes
incongruentes, o que podemos concluir é que a capacidade sensivel é
requerida para o conhecimento da singularidade, distinto da
faculdade do entendimento que é capaz de abarcar a generalidade.
Essa distincdo, que ja se manifesta no texto da Dissertacdo de 1770,
evidencia que Kant designa capacidades mentais distintas para
conhecimentos distintos. Nesse sentido, o contetddo da sensibilidade
¢ diferente em tipo do conteido do entendimento, e por isso é néo-
conceitual.

Contudo, segundo a perspectiva conceitualista, o argumento da

Dedugéo B é a chave para mostrar que as categorias teriam a funcéo
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de unificar o contetido da intuicdo, do mesmo modo que unificam as
representacdes em um juizo (Kant, KrV, A 79/B 105). Entretanto, como
vimos, ndo parece ser o caso de que as categorias se relacionem a todo
contetdo intuicional, visto que nem todo conteuido intuicional precisa
figurar em um juizo ou ser reconhecido sinteticamente em um
conceito para que seja uma cognicdo valida. Como Kant faz no inicio
da Deducéo, se subtrairmos o papel do entendimento na cognicéo, os
fendmenos ainda nos seriam dados espago-temporalmente.

Se no segundo capitulo vimos que o conceitualismo falha em
abordar a dimensio normativa da sensibilidade, neste capitulo vimos
que as respostas ndo-conceitualistas ainda sdo insuficientes em
explicar o papel epistémico e normativo das intuicoes. Assim, a tarefa
do préximo capitulo é a de apresentar de que modo a constituicio
cognitiva do contetdo intuicional, sendo nédo-conceitual, é guiada por
regras normativas tanto em sua constitui¢éo, como também em sua
relagcdo com os conceitos e com a discursividade na construcdo do
conhecimento objetivo. Com isso, pretende-se responder ao
conceitualismo buscando mostrar que o paradigma normativo da
sensibilidade é diferente do paradigma normativo do entendimento e

da razio.

243



A estrutura normativa da percepcéo

244



4. A dimensao normativa
da sensibilidade

O objetivo principal deste capitulo é defender a tese de que a
dimensdo normativa da sensibilidade se fundamenta na aprioridade
do espaco e do tempo enquanto formas ndo-conceituais da intuicéo.
Isso se contrapde ao conceitualismo, conforme apresentado no
segundo capitulo, que sustenta que o contetido das intuicdes teria
uma forma categorial, negando assim qualquer autonomia prépria da
sensibilidade em relacdo ao entendimento. Além disso, a tese
defendida aqui também se contrapde as versdes do nio-
conceitualismo apresentadas no terceiro capitulo. No caso do néo-
conceitualismo relacionista, que afirma que a tarefa das intuicdes se
resume a nos dar objetos e a nos colocar em contato com o ambiente
que nos cerca, nos deparamos com o problema de restringir o papel
epistémico das intui¢des apenas ao conhecimento particular dos
objetos. Contudo, se 0 ndo-conceitualismo das intuicoes for entendido
nos termos do seu contetido ndo-conceitual, podemos compreender
que as intui¢des sdo governadas pelas regras normativas da
sensibilidade e que possuem condig¢des de verificacdo. No caso do néo-
conceitualismo psicologista, que embora afirme que o contetido néo-
conceitual das intui¢des seja determinado pela aprioridade do espago
e do tempo, considero que ele falha em explicar a dimensio
epistémica e normativa ao fundamentar as capacidades mentais em

uma base puramente psicolodgica.
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Nesse contexto, defendo que a sensibilidade tem uma dimenséo
normativa propria, ndo-conceitual, que regula a tarefa epistémica das
intuicdes. Para sustentar essa tese, este capitulo foi dividido em quatro
secdes, acrescidas de uma secéo de conclusdo. Em 4.1, apresento uma
introducdo que recapitula os principais argumentos apresentados nos
capitulos anteriores, principalmente em relagéo a aprioridade néo-
conceitual do espago e do tempo. Em 4.2, procuro discutir como a tese
ndo-conceitualista psicologista se opde a normatividade da
sensibilidade. Com essa conjectura em vista, é possivel compreender,
em 4.3, que a aprioridade do espago e do tempo, como formas néo-
conceituais da intuicéo, constituem uma dimensédo normativa prépria
da sensibilidade. Em 4.4, busco mostrar que a normatividade do
espaco e do tempo como formas a priori sensiveis nos permite
conceber como a sensibilidade, aliada a imaginacéo, oferece regras
que possam estruturar normativamente as atividades sintetizadoras

da mente em relacgio a objetos da experiéncia possivel.

4.1 Recapitulacao

Nos capitulos anteriores, vimos que a questdo da possibilidade
do conhecimento, articulada na indagacédo kantiana sobre “como séo
possiveis os juizos sintéticos a priori?”, desdobrou-se em discussdes
sobre as faculdades cognitivas da sensibilidade e do entendimento,
bem como sobre as relagbes entre suas representacoes,
respectivamente, intuicdes e conceitos. Sobre a sensibilidade, Kant a
descreve como a capacidade receptiva em que suas formas a priori do
espaco e do tempo sdo responsaveis por ordenar os fendmenos, ou

seja, os objetos indeterminados das intui¢des empiricas. Sobre o
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entendimento, Kant o descreve como a capacidade espontinea
responsavel por produzir representacdes gerais e discursivas. Nesse
quadro tedrico, o problema se centra em como justificar a
possibilidade do conhecimento na medida em que esses dois tipos de
representacdes, singulares e gerais, devem se relacionar. Para isso,
Kant recorre a nogdo de sintese e busca mostrar, na Deducio
Transcendental, como as categorias devem se referir aos objetos das
intui¢bes empiricas.

A proposta de McDowell acerca do papel das intuicdes na
construgdo do conhecimento se centra na determinacio da
sensibilidade pelo entendimento, o que ele entende como o resultado
da Dedugdo B. De modo geral, McDowell defende a tese do
conceitualismo sobre as intui¢des devido a dois motivos centrais: (i) o
contetdo da intuigéo s6 é algo para noés se o diverso for reunido em
uma unidade da experiéncia. Essa unidade é concedida pela sintese do
entendimento e, portanto, as intui¢cdes estariam subordinadas a
funcdo dos conceitos em todo contexto cognitivo relevante. (if) As
intuicbes devem estar inseridas em um contexto normativo no qual
possam servir como razdes, e serem reconhecidas como tais, para que
se possa justificar a responsabilidade do sujeito por sustentar (ou néo)
um determinado juizo baseado no contetido da intuicdo. Nesse
contexto, o contetdo das intui¢des deve ser conceitual no sentido de
ser “categorialmente estruturado”. Em suas proprias palavras,
McDowell afirma que “Kant concebe as intui¢des empiricas como
configuracdes na receptividade sensorial que sdo categorialmente
estruturadas” (McDowell, 2009b, p. 127).

Embora McDowell ofereca uma explicacdo normativa sobre a
sensibilidade, o seu paradigma normativo se centra na capacidade

racional de autodeterminacéo, a qual ele identifica com a capacidade
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espontanea do entendimento. Nessa perspectiva, as formas da
sensibilidade devem ser determinadas pelo entendimento, para se ter
o reconhecimento consciente das intui¢des como razdes para crencas
e juizos. Contudo, a premissa de que as intui¢des empiricas teriam
uma forma categorialmente estruturada contradiz a principal
proposta de Kant para a necessaria distingéo entre as faculdades. A
sensibilidade enquanto capacidade distinta do entendimento, tem
uma tarefa também distinta, que é a de formar representacdes
singulares, enquanto o entendimento, necessariamente discursivo, é
formado por representagdes gerais. O espago e o tempo, enquanto
formas da sensibilidade, cumprem tanto o papel de ordenar os
fendmenos, quanto o de oferecer as condi¢des necessarias para a
sensibilizacio das categorias no esquematismo. Isso quer dizer que as
formas da sensibilidade cumprem uma funcéo prépria na adequacéo
da generalidade em relacdo a singularidade. Nesse sentido, as
intuicdes empiricas sdo espaco-temporalmente estruturadas, e, no
contexto de conhecimentos objetivamente validos, sdo sintetizadas
conceitualmente.

No terceiro capitulo, apresentei a discussdo em torno da ideia de
conteido ndo-conceitual da experiéncia. As propostas ndo-
conceitualistas entendem que é preciso manter a distin¢do entre as
faculdades, uma vez que a sensibilidade tem um papel cognitivo a
cumprir que nédo poderia ser cumprido pelo entendimento. Como
vimos, temos duas defesas principais do néo-conceitualismo das
intuicdes. Por um lado, o relacionismo se concentra na defesa da ideia
de que as intuicoes nos ddo objetos e nos colocam em contato com o
mundo em uma relacio de acquaintance, a qual ocorre
independentemente da determinacdo conceitual. Nesse sentido, a

discussdo deveria ser reformulada em termos da independéncia da
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sensibilidade em relacio ao entendimento em determinados
contextos. Contudo, de acordo com essa perspectiva, as intuicdes
desempenham uma fungio referencial dependente do objeto,
implicando em um tipo de realismo perceptual direto, segundo o qual
elas seriam apenas a apresentacdo direta do objeto, sem contetido
passivel de ser avaliado em condicdes de correcdo. Por outro lado, a
perspectiva psicologista de Robert Hanna defende que as intuicdes
possuem conteudos ndo-conceituais distintos em tipo dos contetidos
conceituais do entendimento. No entanto, essa defesa é pautada na
psicologizacdo das faculdades mentais, e afirma que a estrutura
semantica e a funcdo psicoldgica das intui¢des e dos conceitos sédo
distintas, e que néo seria possivel, desse modo, que o conteiido das
intuicdes fosse categorialmente estruturado.

Asintuic¢des tém, de fato, a tarefa de nos dar objetos e nos colocar
em relacdo com o mundo. No entanto, ao nos colocar em contato com
o mundo, as intui¢des empiricas respondem ao modo especifico pelo
qual nés podemos perceber o mundo. Assim, as formas da
sensibilidade correspondem ao modo segundo o qual os fendmenos
nos sdo dados. Nesses termos, a discussio gira em torno do contetido
ndo-conceitual das intui¢cdes na medida em que elas se enquadram no
debate sobre as condig¢des de corre¢do e normatividade. Compreender
isso, no entanto, implica compreender que as faculdades mentais,
incluindo a sensibilidade, sdo capacidades epistémicas para o
conhecimento, e ndo meramente capacidades psicoldgicas voltadas
para a atividade de conhecer. Embora o néio-conceitualismo
psicologista de Hanna entenda que é preciso discutir sobre a néo-
conceitualidade das intuicGes em termos de seu contetido, esse
contetido é, segundo o autor, guiado por uma determinagfio

psicolégica e ndo normativa. A posicdo de Hanna parece ser, desse
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modo, uma forma de explicar as habilidades discriminatdrias que
temos a partir das sensagdes e do nosso senso de propriocepcido
espacial. Basear a tarefa da sensibilidade apenas em sua atividade
psicolégica ndo parece nos dar a explicacdo epistémica necessaria
para a justificacdio do contetido da intuicdo em relagéio aos juizos e a
nossa autonomia. Como veremos mais adiante, a dimensio normativa
da sensibilidade nédo parece poder ser explicada em termos de
capacidades psicoldgicas.

Nesse contexto tedrico, a pergunta que se apresenta é sobre
como oferecer uma explicacio sobre a normatividade da sensibilidade
que também contemple o carater nio-conceitual do contetido das
intuicdes. Essa questdo envolve discutir mais a fundo a prépria teoria
kantiana em termos de uma interpretacdo da normatividade cognitiva
apresentada no delineamento das faculdades mentais como
transcendentais, ou seja, como condi¢des de possibilidade para o

conhecimento.

4.2 Normatividade no sistema
cognitivo kantiano

Kant estabelece, na Critica da razdo pura, as bases para a
compreensio das condigdes epistémicas sensiveis e intelectuais que
possibilitam o conhecimento de objetos na experiéncia. Ao investigar
essas condicdes, que envolvem, respectivamente, intuicbes e
conceitos, é possivel observar ao menos duas interpretacdes distintas
sobre o que implica dizer que intuicGes e conceitos possuem uma

forma a priori. Por um lado, a interpretacio psicologista para a
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aprioridade afirma que Kant estaria preocupado em oferecer uma
teoria sobre o funcionamento “real” da mente cognitiva. Esse é um
modo de entender a pergunta de Kant sobre “como séo possiveis os
juizos sintéticos a priori?”, focando em uma resposta fundamentada
na descoberta das caracteristicas da experiéncia que sdo devidas a
nossa propria organizagao fisiopsicolégica®. Nessa perspectiva, ao se
referir as sinteses e suas relacdes com conceitos e intuicdes, Kant
estaria propondo uma teoria sobre os mecanismos naturais de
funcionamento da mente.

Por outro lado, em uma interpretacio normativo-epistémica™
da aprioridade das formas da intuicdo e dos conceitos, temos que a
estratégia de Kant pretende alcancar um resultado normativo, qual
seja, o de evidenciar a justificagdo de conhecimentos objetivamente
validos como os da geometria e da fisica. Isso significa que esses

conhecimentos néo sio contingentes ou relativos, mas possuem uma

% 0 meu foco, nesse ponto, é sobre interpretagdes psicologistas mais recentes sobre

as atividades mentais. Por exemplo, Hanna entende que por faculdades
transcendentais devemos entender “capacidades psicolégicas modulares espontaneas
e inatas” (Hanna, 2005, p. 261, n. 5). Ver também Hanna, 2001, cap. 1. Kitcher, 1990, em
sua perspectiva sobre a psicologia transcendental, enfatiza a importidncia de
compreender que a estrutura cognitiva psicolégica fornece a base para as atividades
de conhecimento. Hatfield, 1992, p. 67, por sua vez, mapeia pelo menos trés tipos de
teoria psicolégica em Kant, muito embora ele faga a distingéo entre o argumento da
filosofia transcendental presente na Analitica Transcendental e o argumento
psicolégico naturalista. Para uma andlise critica sobre os debates psicologistas em
relacéio a origem do neokantismo, ver Anderson, 2005.

7 Estou reunindo sob o mesmo titulo de “interpretacdes normativo-epistémicas”
alguns tedricos que defendem a ideia de que a proposta de Kant na primeira Critica se
centra, principalmente, em uma teoria sobre o conhecimento. Contudo, embora
tendam a convergir em relagfio ao carater epistémico da teoria de Kant e ao carater
normativo das faculdades transcendentais, esses fil6sofos divergem drasticamente em
suas interpretacdes. Ver, principalmente, Allison, 2004, p. 35; Strawson, 1966, p. 15;
Guyer, 1987, p. 374 € Anderson, 2001.
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validade universal e necessaria. Para isso, a reflexéo sobre as condicdes
de possibilidade da experiéncia precisa dar conta da universalidade e
da necessidade desses tipos de conhecimento. Nesse sentido, se fosse
descoberto hoje que a combinacio de nossas representacdes e as
associagdes psicoldgicas que fazemos acontece de modo diferente do
que se acreditava no século XVIII, isso colocaria em risco a
necessidade e a universalidade dos conhecimentos a priori. Strawson

aponta esse problema:

£ um lugar-comum da observagio casual e cientifica que o
carater de nossa experiéncia, do modo como as coisas
aparecem para nos, seja parcialmente determinado por
nossa constituicio humana, pela natureza dos nossos
orgdos dos sentidos e sistema nervoso. O funcionamento
do mecanismo perceptual humano, nos modos pelos quais
nossa experiéncia é causalmente dependente, sdo
matérias de investigacdo empirica ou cientifica, nédo

filoséfica. Kant estava bem ciente disso. (Strawson, 1966, p.

15)

Essa controvérsia interpretativa se baseia em alegacdes
kantianas centrais sobre a atividade cognitiva mental, como, por
exemplo, a atividade de sintese como o ato de ligar e integrar
representacdes. Em uma perspectiva psicologista, as atividades
sintéticas forjam conexdes “reais” entre nossas representacoes que
baseiam nossos conhecimentos objetivos. Contudo, em uma
perspectiva normativista, a sintese é uma regra normativa segundo a
qual nossas representacoes se relacionam de modo néo arbitrario, mas
necessdrio, sem que isso acarrete um compromisso com a existéncia

real das representacdes em termos de conexdes mentais causais. O
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problema se centra na ideia de que explicacdes psicologicas poderiam
basear o estatuto normativo e a justificagfio epistémica das cognicdes.
Antes de apresentar a perspectiva normativa do a priori em mais
detalhes, quero observar mais detidamente o problema do

psicologismo em relagéo as intui¢des e a faculdade sensivel.

4.2.1 O problema do psicologismo
sobre a sensibilidade

Em suas posi¢des mais recentes, Hanna (2011a, 2015) defende sua
perspectiva chamada Sensibility First. Essa posicdo é pautada pela
ideia de que as capacidades sensiveis, essencialmente néo-
conceituais, ndo apenas fundamentam, como também possibilitam o
exercicio das capacidades intelectuais. Embora néo seja meu objetivo
aprofundar na investigacdo sobre como essa fundamentacgio
acontece™, pretendo discutir criticamente a premissa de Hanna,
segundo a qual as formas a priori do espago e do tempo introduzem
um conteudo ndo-conceitual na experiéncia em virtude de sua funcéo
psicolégica. Essa fungéo psicoldgica, por sua vez, segundo Hanna, seria

o fundamento da normatividade da sensibilidade.

% A minha principal critica & perspectiva de Hanna ¢ direcionada, principalmente, &

psicologizacdo da faculdade sensivel. No entanto, a perspectiva de Sensibility First tem
uma recepc¢io bastante controversa na literatura. Por exemplo, Schulting, 2012, p. 70,
critica a dificuldade de Hanna em explicar sobre como o conteudo essencialmente
néo-conceitual, necessariamente distinto e irreduzivel as capacidades intelectuais, se
conecta a estas faculdades para a construcdo de conhecimentos objetivos. Ellis, 2022,
acredita que a perspectiva de Sensibility First é falsa porque néo consegue explicar o
problema de como a unidade objetiva da autoconsciéncia, que ja estd presente na
atividade sintética e é um ato do entendimento, também néo guiaria a normatividade
bottom-up da sensibilidade.
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Hanna entende o conceitualismo como uma perspectiva que “as
vezes, mas ndo sempre”, é combinada com a tese de que atos
psicolégicos e estados de criancas pré-linguisticas e animais néo-
humanos com mente néo possuem contetido mental representacional
relevante (Hanna, 20114, p. 26). Para ele, isso significa que a defesa do
conceitualismo nos termos de evitar o Mito do Dado hiper
intelectualiza a sensibilidade. Nesse sentido, a sua concepgéo sobre o

debate se resume em dizer que:

o néo-conceitualismo diz que nosso acesso cognitivo aos
alvos de nossa intencionalidade néo é, nem sempre, nem
necessariamente, mediado por conceitos e, além disso,
que nosso acesso cognitivo aos alvos de nossa
intencionalidade, as vezes, ndo é mediado por conceitos; e
o conceitualismo diz que nosso acesso cognitivo aos alvos
de nossa intencionalidade é sempre e necessariamente
mediado por conceitos. Aqui esta, portanto, a questdo
filoséfica fundamental: podemos e, as vezes, encontramos
cognitivamente as coisas de forma direta e pré-discursiva
(nfo conceitualismo) ou devemos sempre encontra-las
cognitivamente apenas dentro da estrutura da

racionalidade discursiva (conceitualismo)? (Hanna, 20113,

p-27)

Ao colocar o debate nesses termos, Hanna (2oma, p. 29)
argumenta que a defesa de que as intui¢des sdo ndo-conceituais é, na
verdade, uma tese sobre os fundamentos da racionalidade em animais
com mente. A sua proposta é a de que as intui¢des nos colocam em
contato cognitivo com o mundo de maneira pré-discursiva e
essencialmente incorporada na medida em que sdo diretamente

referenciais. Assim, nosso contato com o mundo é guiado pelo
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contetido nédo-conceitual da intuicdo, e é normativamente regulado
por um padrdo ideal de referéncia direta, que indica se nossa
referéncia é mais ou menos acurada (Hanna, 2o11a, p. 35). Isso implica
em uma espécie de normatividade bottom-up baseada no contato
cognitivo pratico protorracional que as intui¢des possuem como
consequéncia de serem representacdes imediatas. Hanna afirma que
o conteudo da intuicfio nesse contato imediato com o mundo é um
“conteudo essencialmente nido-conceitual”, de modo a ressaltar que é
um contetdo diferente em tipo dos contetidos conceituais, que
respondem a normatividade top-down prépria dos conceitos. Assim,
Hanna resume dizendo que as intuicdes, em seu contetido nio-
conceitual, “expressam as razdes proprias do corpo” (Hanna, 2oua, p.
29). Em suas proprias palavras, Hanna afirma que ‘o contetdo
essencialmente ndo-conceitual constitui a subestrutura semantica e
psicolégica [..] a partir da qual cresce a superestrutura
categoricamente normativa a priori da racionalidade epistémica e da
racionalidade pratica” (Hanna, 2o11a, pp. 29-30).

Nesse sentido, a teoria da normatividade bottom-up de Hanna
propoe ser capaz de explicar problemas epistemolégicos complexos,
como a distingdo analitico-sintético, a distin¢éio entre as faculdades
mentais e o problema da justificacdo. Para isso, fundamenta-se nos
termos das “capacidades psicoldgicas mais basicas e mais primitivas
essencialmente ndo-conceituais compartilhadas com criangas pré-
linguisticas e animais ndo-humanos, ou o que chamarei de [...]
capacidades protorracionais” (Hanna, 20m1a, p. 31, minha énfase).
Segundo o autor, o que entra em jogo é a consideracdo de que as
capacidades protorracionais, ao nos colocarem em uma relagio
pratica com o mundo, devem ser combinadas com a normatividade

racional e conceitual em contextos especificos de justificagdo.
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Contudo, o acesso cognitivo ao mundo, em termos de consciéncia
perceptual e intencionalidade nio dependeria das capacidades
racionais e da normatividade de ser responsivo a razdes como tais, mas
sim dessa normatividade mais basica das capacidades protorracionais.

Especificamente em relacdo ao conceitualismo de McDowell, a
proposta de Hanna enfrenta algumas dificuldades. Como vimos no
segundo capitulo, o conceitualismo de McDowell nio parece negar
que temos responsividade ao mundo de maneira consciente em
relacdo ao que percebemos. Além disso, em suas posi¢des mais
recentes, McDowell ndo parece negar que essa responsividade pode
também ser compartilhada com criancas pré-linguisticas e animais
nio-humanos na medida em que ndo somos responsaveis diretamente
pelo que percebemos. A diferenca consiste na autonomia responsavel
de sustentar uma crenca, avaliando se o contetido da intuigio é, ou
nio, uma razdo para manté-la. Adicionalmente, ao dizer que a
normatividade bottom-up fundamenta a normatividade top-down
racional, Hanna poderia ser acusado por McDowell de ter retornado a
um tipo de fundacionismo que remonta ao Mito do Dado, ao
considerar que a relacdo entre os dois tipos de normatividade é
psicolégica e néo inferencial.

No entanto, para Hanna, dizer que sua teoria remonta ao Mito

do Dado néo é exatamente um problema. Em suas palavras:

O contetido essencialmente ndo conceitual pode fornecer
aos animais racionais de mente humana uma aderéncia
(grip) pratica, perceptualmente habil, consciente pré-

reflexivamente, incorporada biologicamente e neuro
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biologicamente, centrada egocentricamente’® e situada
espago temporalmente nas coisas em nosso mundo.
Chamo esse fato normativo fundamental de aderéncia ao

Dado (Grip of the Given) [...]. (Hanna, 20114, p. 41)

O que Hanna chama de “aderéncia ao Dado” refere-se ao fato de
que nds, como animais humanos, temos uma organizagio
fisiopsicoldgica que nos mantém em uma relacdo cognitiva pratica
com o mundo. Assim ndo haveria lugar para um “espaco das razdes”
distinto das nossas relacbes mais primitivas praticas e causais.
Contudo, para além disso, Hanna alega que a sua teoria mais ampla
sobre a aderéncia ao Dado tem como elemento fundamental o
argumento das contrapartes incongruentes e a consequéncia da
irredutibilidade da sensibilidade ao intelecto (Hanna, 2oua, p. 36;
Hanna, 2008). Ele afirma que o espago e o tempo constituem o
principio unificador do contetido néo-conceitual, fundamentando,
portanto, as nossas capacidades psicoldgicas mais basicas e primitivas.

Essa consideracdo revela o problema do psicologismo de Hanna
em relacdo a sensibilidade, ao basear a dimensdo normativa sensivel
em principios psicoldgicos. Ao considerar que as formas a priori do
espaco e do tempo constituem nossas capacidades psicoldgicas,
Hanna'*’ compromete a validade objetiva pretendida pela idealidade

transcendental das formas sensiveis a priori. Essa concepg¢do também

1% Dada a sua filia¢iio a Evans, acredito que Hanna esteja se referindo a ideia do sujeito
que se relaciona com os objetos em seu espago egocéntrico. Discuti esse ponto em
mais detalhes na se¢fio 2.1.4.

14> Outros intérpretes que propdem leituras psicologistas sobre a sensibilidade podem
cair no mesmo problema de Hanna, caso o tipo de leitura psicologista também caia
na falacia do psicologismo, qual seja, a ideia de que é possivel explicar regras

normativas por meio uma lei psicoldgica descritiva.
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compromete a proposta geral de Kant sobre as formas a priori que
regulam a experiéncia dos fendmenos. Conceber as condi¢des a priori
como formas transcendentais subjetivas necessarias para o
conhecimento objeto nio implica que essas formas correspondam a
processos psicoldgicos.

Embora haja uma gama de interpretacdes psicologistas™ sobre
as formas a priori da sensibilidade, ndo é meu objetivo aprofundar-me
na diversidade de cada uma delas. No entanto, considero importante
ressaltar que a proposta psicologista de Hanna sobre a sensibilidade,
em defesa do seu ndo-conceitualismo kantiano, falha tanto em
oferecer uma resposta ao conceitualismo, quanto em explicar a
dimensdo normativa da sensibilidade. Se a sensibilidade for
considerada uma capacidade psicoldgica, as suas regras seriam
explicadas por processos psicoldgicos e estariam submetidas a leis
causais naturalistas. Nesse sentido, se o espago e o tempo, como
intuicdes a priori, estivessem subordinados a essas leis empiricas, Kant
teria dificuldades em garantir a verdade apoditica da geometria e da
matematica.

Com base no que é postulado na Estética Transcendental, a
idealidade transcendental do espago e do tempo é antes uma condicgéo

de possibilidade para a validade objetiva de nossas cognigdes relativas

4 Por exemplo, Kitcher alega que na Estética Transcendental, Kant estaria fazendo
uma psicologia da percepcéo: “A psicologia da percep¢io na Estética estabelece, por
exemplo, que ndés podemos perceber o espaco somente porque nossos sentidos
podem construir percep¢des tridimensionais a partir de dados bidimensionais da
retina. No entanto, isso ndo implica que o espago néo seja tridimensional. Isso mostra
apenas que ndo podemos inferir que o espago é tridimensional a partir do que
percebemos” (Kitcher, 1990, p. 140). Ndo cabe ao meu objetivo aqui discutir a
naturalizacdo do sistema cognitivo kantiano como é feito por Kitcher, contudo, para
uma critica a essa posicéo, ver Allison, 1995 e Anderson, 2005.
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a experiéncia. Essa tarefa ndo implica um comprometimento com
uma psicologia sobre o espaco e o tempo. Conforme apresentado no
primeiro capitulo sobre as intui¢Oes puras e empiricas, e na se¢io 3.3.3,
que aborda o argumento das contrapartes incongruentes, a
aprioridade do espaco e do tempo diz respeito a funcio
epistemoldgica e normativa exercida por essas representacdes. Para
que essa funcio das intui¢Ges seja satisfeita com relagio a geometria,
por exemplo, as representacdes do espaco e do tempo nio poderiam
ser extraidas da experiéncia, e nem reduzidas a conceitos, como
mostra o texto da Estética Transcendental. Como muitos intérpretes
ja notaram', essas afirmacdes ndo sugerem que Kant estaria fazendo
uma afirmacdo empirista sobre como a mente ja possui essas
representacgdes nela mesma por conta de nossa natureza psicoldgica.
Dessa maneira, ao considerar o espago e o tempo como formas a priori
da intuigdo, Kant busca evidenciar as condi¢des epistémicas, e néo

psicolégicas, de possibilidade da experiéncia.

4.2.2 A implicacdo normativa do a
priori

Se a perspectiva da aprioridade baseada na ideia de
normatividade da cognicfio estiver correta, entdo a teoria da
sensibilidade apresentada na Estética Transcendental ndo poderia ser
explicada em termos psicoldgicos. Antes, porém, de observar em
detalhes os argumentos da Estética sob a dtica da normatividade
cognitiva, é preciso entender qual o sentido préprio de normatividade

que esta envolvido nas formas a priori. O objetivo de buscar explicar a

4*Ver Allison, 2004, pp. 102-105; Kemp Smith, 2003, p. 103 e Parsons, 2009, p. 101.
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dimensio normativa da sensibilidade, considerando o estatuto nio-
conceitual dos conteudos da intuigfo, é o de evitar, por um lado, uma
perspectiva que recaia no Mito do Dado, e, por outro lado, evitar uma
espécie de “falacia psicologista”. Por falacia psicologista, nesse sentido,
entendo a ideia de que seja possivel explicar a relagdo entre
representacdes em processos epistémico-normativos por meio de
processos psicologicos. Nesse sentido, a normatividade da
sensibilidade, que governa as representacdes em termos epistémicos,
seria mais bem explicada em funcio da aprioridade das formas
sensiveis do espaco e do tempo. Assim, a hipdtese que quero defender
é ade que a ideia contida na expresséo “regras da sensibilidade” (Kant,
KrV, A 51/B 75), se referindo ao espacgo e ao tempo, significa regras
normativas da sensibilidade.

Segundo Lanier Anderson (2005), “normas”, para Kant, precisam
ser explicadas a partir de suas bases a priori®®. Um principio é
normativo, entdo, se é transcendental, ou seja, se néo esta relacionado
a nenhuma base contingente. Se as estruturas cognitivas (formas da
sensibilidade e conceitos puros do entendimento) sdo condicdes de
possibilidade da experiéncia, portanto, a priori, essas estruturas
regulam normativamente como o fendmeno deve ser ordenado de
modo que o sujeito esteja, de fato, em uma experiéncia com o objeto

que possa ser verdadeira.

'3 De maneira geral, as teorias normativas de matriz kantiana afirmam que o sistema
critico de Kant busca investigar como conceitos de conhecimento, beleza, significado
e moral possuem uma dimensdo normativa. Nesse sentido, as condigdes de
possibilidade do conhecimento, por exemplo, constituem o padrdo normativo sobre
0 modo como conhecemos. Assim, os padrdes normativos ndo apenas descrevem o
modo como regulamos nossa conduta e formulamos juizos, mas eles nos recomendam
um modo como as coisas deveriam ser. Para discussdes kantianas de outros tipos de
normatividade além da normatividade cognitiva, ver Korsgaard, 1996; Willaschek,
2021 e Pollok, 2017.
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Para o leitor psicologista, falar sobre os “troncos do
conhecimento humano” e as origens do conhecimento a partir das
capacidades mentais poderia ser uma afirmacéo sobre a origem inata
dessas estruturas que, porventura, poderiam ser descobertas e
testadas pela psicologia empirica. No entanto, desde a Dissertagdo
Inaugural, Kant ja recomenda que sua tese ndo implica que conceitos
e intuicdes, em suas formas puras, sejam inatos. Pelo contrario, a
naturalizacdo das formas a priori impediria as consequéncias de sua
resposta aos empiristas'*. Embora nédo seja meu objetivo discutir a
fundo o problema do inatismo, podemos observar que em relagéo ao

espaco e ao tempo, Kant afirma claramente que:

Por fim ocorre a todos quase espontaneamente a questdo
de se ambos os conceitos [espago e tempo] sdo inatos ou
adquiridos. [..] ambos os conceitos sdo, sem duvida
alguma, adquiridos, abstraidos ndo do sentido os objetos
(pois a sensacdo da a matéria, ndo a forma do

conhecimento humano), mas da propria agdo da mente,

14+ Néo cabe ao meu objetivo aqui oferecer uma consideragio mais longa sobre o tema,
embora a questfio seja relevante para o argumento que estou propondo. Contudo,
podemos observar ainda na Dissertagdo inaugural, que Kant é claro quando diz
também sobre os conceitos: “Assim, visto que em metafisica ndo se acham principios
empiricos, os conceitos nela encontrados ndo devem ser procurados nos sentidos, mas
na propria natureza do entendimento puro, ndo como conceitos inatos, mas como
conceitos abstraidos de leis insitas 8 mente (ao atentar nas a¢des da mente por ocasido
da experiéncia) e, por isso, adquiridos. Desse género sio possibilidade, existéncia,
necessidade, substancia, causa etc. com os seus opostos ou correlatos; esses conceitos,
como nunca entram como partes em nenhuma representacéo provinda dos sentidos,
de nenhum modo puderam ser dela abstraidos” (MSI, AA o2: 395). Além disso, em seu
ensaio contra Eberhard, Kant enfatiza a sua negagéio de que existam conceitos inatos:
“A [primeira] Critica ndo admite absolutamente nenhuma representagdo implantada
ou inata. Uma e todas, quer pertencam a intui¢do ou aos conceitos do entendimento,
ela as considera como adquiridas” (UE, AA 08:221).
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pela qual esta coordena segundo leis perpétuas o que é
sentido por ela; sdo como que tipos imutaveis e, por isso,
devem ser conhecidos intuitivamente. (Kant, MSI, AA o2:
406)

O que me parece é que, como representacoes sensiveis a priori, o
espaco e o tempo podem ser mais bem explicados como regras
normativas epistémicas que condicionam a representacdo do
fendmeno. Nesse caso, se na experiéncia temos algum conteudo que
tende a violar a regra das intuicdes a priori, as regras ainda
permanecem como aquelas que estabelecem o principio normativo de
regulacio do que nos aparece enquanto fendmeno, ou seja, enquanto
algo para nos na experiéncia. O fato é que o contetido podera ser
considerado inacurado ou incorreto porque ndo se adequa a
normatividade do espago e do tempo. A regra normativa, portanto,
permanece obrigatéria, mesmo quando violada, possuindo, assim,
uma “direcdo de ajuste” diferente das regras descritivas.

Além disso, em muitos momentos, Kant deixa claro que sua
teoria da cognigéio ndo se enquadra no ambito da psicologia empirica.
Um exemplo disso ocorre ao expor a diferenca entre uma conexio
transcendental e uma conexdo empirica, que visa demonstrar o tipo
de condicéio a priori as quais os fendmenos tém de estar submetidos e

que expressam a necessidade do conhecimento sobre eles.

Agora, a representacdo de uma condigfio universal sob a
qual pode ser posto um certo diverso (portanto de um
mesmo e unico modo) denomina-se uma regra e, se ele
tem de ser assim posto, uma lei. Todos os fenémenos,
portanto, estdo em uma conexdo completa segundo leis

necessdrias e, assim, em uma afinidade transcendental da
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qual a afinidade empirica é mera consequéncia. (Kant,
KrV, A u13)

Assim, uma resposta kantiana ao psicologismo se baseia na
ideia de que explicacdes meramente psicoldgicas ndo podem
fundamentar os aspectos normativos do conhecimento. Isso fica claro
na divisdo entre a ldgica geral e a ldgica transcendental, onde Kant
enfatiza que uma perspectiva empirica sobre as operagdes da mente
néo poderia dar conta de explicar a forca normativa das leis logicas'®.
Sdo dois tipos de processos distintos. Por um lado, processos
psicolégicos podem ser descritos por leis causais (ou, mais
recentemente, por aspectos fenomenoldgicos). Por outro lado,
processos cognitivos que seguem regras normativas para determinar o
que pode ser considerado como conhecimento objetivamente vélido.
Anderson (2001, p. 277) chama a atencdo para a dificuldade que
emerge “de uma diferenca estrutural entre regras naturalistas (ou leis

naturais descritivas) e regras normativas”:

Ao contrario de uma lei natural descritiva, uma regra
normativa prescritiva ndo implica que todos os casos
particulares que abrange estejam efetivamente em
conformidade com a regra. Se alguns casos violam uma
suposta lei natural, concluimos que a lei estava errada, e
vamos ajustd-la para se adaptar aos novos fatos. Em
contrapartida, quando um acontecimento viola uma regra
normativa, responsabilizamos o acontecimento pela regra
e o consideramos errado ou censuréavel por nio estar em
conformidade a ela. Assim, a regra normativa continua a

ser obrigatdria, mesmo quando é violada, e tem uma

5 Ver Kant, KrV, A 52-55/B77-80; Anderson, 2001, p. 278 e Strawson, 1966.
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“direcdo de ajuste” diferente das regras descritivas.

(Anderson, 2001, p. 277)

Assim, segundo as observacdes de Anderson, regras normativas
a priori sdo tais que a sua validade nio pode implicar a auséncia de
excecdes. Isso significa que a prdpria regra normativa prevé que
excec¢des possam existir, mesmo que se descubra mais tarde que as
excecdes acabam por ndo ser possiveis. “Assim, mesmo que ‘dever’
implique ‘poder’ (num certo sentido de ‘poder’), ndo pode implicar

”

‘faz”” (Anderson, 2005, p. 293). Ja as leis naturais, ao contrario, séo
consideradas como tendo exatamente esta implicagéo. Nesse caso, se
ha alguma incompatibilidade entre uma proposta de lei e os fatos que
essa lei cobre, passa-se a procurar uma falha na lei, revisando-a de
modo que se adapte melhor aos fatos. No caso das regras normativas,
porém, a regra é que é responsavel pelo modo como os fatos sdo
apresentados, sendo a ela que se atribui a culpa pela
incompatibilidade com os fatos (como, por exemplo, em um juizo
falso).

E a partir dessa diferenca que se estabelece a ligaciio entre
normatividade e aprioridade. Em outras palavras, a forca regulativa
normativa da maxima indica, por si s6, que ela deve ter um
fundamento a priori, pelo simples fato de se relacionar com a
experiéncia segundo o padrio das regras normativas, e ndo segundo o
padrdo das regras naturais que descobrimos através da experiéncia. A
estrutura das regras das sinteses ligadas as formas da sensibilidade e
aos conceitos puros do entendimento nio pode ser ditada pelas
sensacoes ou pela matéria do conceito. Se as regras para o
conhecimento fossem, nesse sentido, empiricas e a posteriori, entdo

sua operacdo ndo poderia ser normativa, prescrevendo como operar
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em conformidade com uma regra para a propria possibilidade da
experiéncia. Ao contrario, algumas experiéncias teriam o poder de
moldar, e, possivelmente anular, a validade das proprias formas da
sensibilidade ou do entendimento™.

As regras normativas tém, portanto, o seu estatuto normativo,
independentemente dos fatos que abrangem. Elas mantém a sua
validade e permanecem prescritivas e obrigatdrias, mesmo se o sujeito
falha em seguir a regra. Nesse sentido, o cardter normativo dos
conceitos a priori é bastante evidente, tendo em vista a aplicacdo das
categorias na intuicdo. No entanto, a minha aposta é a de que ha um
carater normativo da intuicfio que esté pressuposto e baseia a propria
aplicacdo das categorias. A aplicacdo correta das categorias aos
objetos da experiéncia depende da relacdo acurada dos objetos em
relacdio as intuicdes a priori do espago e do tempo.

Por exemplo, consideremos a situagdo em que um sujeito usa
alguma substdncia que o faga ter uma experiéncia alucindgena de
dilatacdo do tempo. Na sua percepcdo, a sensibilidade é a fonte do
erro, embora o erro se expresse em um juizo do tipo “o tempo esta mais
devagar” ou “o tempo esta passando mais rapido”. A correcdo do que é
expresso no juizo da experiéncia depende também da relacdo entre
aquilo que é percebido de modo acurado relativamente a regra do que
seria a percepg¢éo correta dos objetos na experiéncia. Assim, o juizo se
da com base na sensacdo do que algo é, mas o erro pode ser
determinado como tal a partir da regra instituida pela intuicdo do
tempo, como uma grandeza de magnitude dada que guia a aplicacio
dos conceitos na experiéncia. Se a sensagéo expressa algo enganoso,

ela erra na medida em que ndo condiz com as regras formais

“6 Ver Anderson, 2005, p. 312.
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normativas do espaco e do tempo. A regra permanece e dita as
condi¢des de correcdo que evidenciam que a intuicio empirica
(sensacdo) ndo corresponde ao que ¢ ditado pela norma da forma da

intuicio.

4.3 Os aspectos normativos da
sensibilidade

De modo geral, a discusséo sobre a normatividade da percepgéo
tende, muitas vezes, a explorar a dimensdo fenomenoldgica e
epistémica do modo como podemos ter normas perceptuais'’.
Contudo, como vimos no segundo e no terceiro capitulos, a discusséo
sobre as intui¢des e a sua tarefa epistémica, segundo Kant, parecem
ainda ndo contemplar ao mesmo tempo, ambas as dimensdes
normativa e nio-conceitual da sensibilidade. Autores conceitualistas
como McDowell e Robert Brandom tendem a entender que a
normatividade da percepgio, a partir de Kant, é pautada na razio
como paradigma normativo. Segundo Brandom (1994), o carater
normativo da teoria kantiana se funda estritamente no uso dos

conceitos do entendimento. Ele afirma que:

O pensamento contemporaneo sobre o uso de conceitos
deve muito a Kant. Uma de suas inovagdes fundamentais
é a sua introdugdo da ideia de que a atividade
conceitualmente estruturada se distingue por seu carater

normativo. Seu insight fundamental é o de que juizos e

47 Ver, por exemplo, os artigos em Doyon e Breyer, 2015.

266



A estrutura normativa da percepcéo

acoes devem ser entendidos, em primeiro lugar, em
termos da forma especial pela qual somos responsaveis
por eles. Kant entende os conceitos como tendo a forma
de regras, o que significa que eles especificam como (de
acordo com a regra) algo deve ser feito. O entendimento, a
faculdade conceitual, é a faculdade de apreender regras —
de apreciar a distingdo entre a aplicacdo correta e

incorreta que elas determinam. (Brandom, 1994, p. 8)

No entanto, segundo a perspectiva que proponho aqui, néo
acredito ser possivel restringir o carater normativo da cognicdo em
apenas uma faculdade, mas que ele deve ser considerado em relacéio a
todo o sistema cognitivo kantiano. Isso porque a faculdade da razdo é
afaculdade de subsumir sob regras o uso dos conceitos na experiéncia
também de acordo com as regras da sensibilidade. A discussédo sobre a
normatividade a partir de Kant tende a desafiar esse paradigma da
razdo como o paradigma que fundamenta a normatividade e tende a
incidir sobre a constituicio do conhecimento a partir da
normatividade das formas a priori, e ndo apenas da razio. Sdo nesses
termos que proponho que a sensibilidade também tem uma dimenséo
normativa propria. Contudo, o impasse sobre a normatividade das
intuicdes ndo-conceituais ainda permanece. A minha proposta nesta
secdo é a de investigar se, sob a perspectiva das regras normativas da
cognicéo, ndo poderiamos contribuir para o debate com uma posigéo
normativista e ndo-conceitualista sobre o papel do espaco e do tempo
na experiéncia. Para isso, a minha proposta é revisitar os argumentos
relativos a sensibilidade, agora sob a 6tica das regras normativas.

Como vimos no primeiro capitulo, a tarefa da Estética
Transcendental, como a “ciéncia das regras da sensibilidade” é tanto a

de mostrar a origem a priori das representac¢des do espaco e do tempo,
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quanto a de mostrar o modo pelo qual essa representacéio é condicio
de possibilidade de conhecimentos sintéticos a priori. Nesse sentido,
Kant argumenta que o espaco e o tempo sdo representacdes a priori,
ou seja, que eles tém uma origem que néo é empirica. A origem dessas
representagdes, se ndo é empirica, reside nas formas a priori da
faculdade da sensibilidade, uma vez que as intuic¢des sio singulares e
nio possuem a mesma natureza que 0s conceitos, que sdo
representagdes gerais. Logo, 0 espaco e o tempo ndo poderiam ser nem
derivados da experiéncia, nem provindos da faculdade do
entendimento. Além disso, Kant (Kant, KrV, B 136) também
argumenta que, por serem a priori, 0 espago € O tempo S&o
representacdes singulares que possuem realidade empirica e
idealidade transcendental, como condic¢des de possibilidade para as

verdades apoditicas da geometria e da fisica'®.

48 Embora ndo argumente em favor do ndo-conceitualismo das intui¢des, Pollok, 2017,

apresenta uma perspectiva interessante sobre a normatividade da sensibilidade.
Segundo o autor, no contexto epistémico, nossos juizos sintéticos a priori devem ser
reconhecidos como as normas fundamentais para nossas cogni¢des matematicas e
empiricas. Isso significa que para que nossas intui¢des puras ou sensiveis sejam
cognicdes validas, elas devem ser concebidas em formas legitimas, ou seja, espago-
temporais e conceituais. Nesse sentido, ndo conhecemos os objetos do mundo como
eles “s30” em si mesmos, mas como eles “devem ser” para nds, segundo as condicdes
subjetivas da sensibilidade e do entendimento, expressas em um juizo. Assim,
conforme argumentado por Pollok, principios sintéticos a priori sdo considerados
objetivamente validos porque eles expressam as condi¢des fundamentais para que a
experiéncia seja possivel. Portanto, juizos sintéticos a priori tornam explicita a
validade do conteido da nossa experiéncia na medida em que, para Kant, a
experiéncia s é possivel a partir da “percep¢io de acordo com regras” (Refl, AA15:311).
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4.3.1 Espaco e tempo como
representacoes normativas a priori

A natureza a priori das representagdes do espaco e do tempo
parte da consideracdo de que elas ndo poderiam ser “um conceito
empirico derivado de experiéncias externas” (Kant, KrV, A 23/B 38) ou,
em relacdo ao tempo, derivada de alguma experiéncia, qualquer que
ela seja (Kant, KrV, A 30/B 46). A razdo para isso, segundo Kant, é que
a representacdo de objetos externos a nds mesmos, ou em diferentes
lugares, em uma intuicdo empirica, depende que eu as represente em
“um outro lugar do espaco que ndo aquele em que me encontro” (Kant,
KrV, A 23/B 38). Da mesma maneira, as relacdes de sucessio e
simultaneidade sé sdo percebidas tendo a representacdo do tempo
como fundamento (Kant, KrV, A 30/B 46). Nesse sentido, as sensacoes
tém suas condicoes de possibilidade fundamentadas, por um lado, na
representacdo do espaco, ou seja, os objetos que sdo dados a mim na
sensacdo sdo sempre externos e, por outro lado, na representacéo do
tempo, ou seja, todas as sensagdes sdo ordenadas temporalmente em
relacdes de sucessio ou simultaneidade. Desse modo, Kant aponta
para a dificuldade que a visdo empirista teria em derivar o espago e o
tempo das experiéncias. Como eu poderia derivar a representacio do
espaco de uma consciéncia das coisas como externas ao meu proprio
corpo se essa propria consciéncia pressupde a representacio do
espacgo? Nesses termos, a conclusdo é que as representagdes do espago
e do tempo ndo sdo empiricas, mas sim, a priori porque sdo
pressupostas na propria experiéncia.

Como regras normativas, o espaco e o tempo sdo formas de

ordenacdo das sensacdes na medida em que percebemos as coisas
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como fora de noés e como distintas umas das outras no espago e na
medida em que percebemos as coisas como simultineas ou sucessivas.
Uma objecéo possivel a essa ideia é a de que o espago e o tempo nio
poderiam ser normas uma vez que, como intuicOes, sdo
representacdes inviolaveis. Ndo poderiamos perceber as coisas sem ser
no espago e no tempo. Contudo, uma regra normativa da percepcio é
aquela que instaura o modo pelo qual os objetos devem ser percebidos
e possamos ter um padrio segundo o qual seja possivel garantir que o
que percebemos condiz com a disposigéo das coisas no mundo, tendo
em vista que é possivel que os sentidos “nos enganem” de alguma
forma. O engano dos sentidos ocorre por uma desconformidade entre
o conteudo apresentado pelas sensagdes e a forma das intuigdes.
Considere, por exemplo, o caso de ilusio de dtica ilustrado na
Figura 6 abaixo. A sensacéo que a arte de Peter Kogler pretende atingir
éade que o espago é, de alguma forma, maleavel. Contudo, a distin¢éo
entre o que seria uma percepgdo correta e uma percepgéio errada do
espaco depende que o conteudo da intui¢do empirica esteja de acordo,
ou ndo, com a regra formal da intuicfio. Desse modo, se o espago fosse
derivado da experiéncia, e ndo pressuposto a priori, ndo seria possivel
distinguir entre a ilusdo de 6dtica espacial e a percepcéo correta dos

objetos no espago™.

49 0 argumento complementar a aprioridade do espago, apresentado na passagem da
primeira Critica de A 24/B 38-39 afirma que “o espaco é uma representacédo necessaria
a priori que serve de fundamento a todas as intui¢des externas. Ninguém pode jamais
representar-se que ndo ha espaco, mesmo podendo perfeitamente pensar que
nenhum objeto se encontra no espago”. E comum compreender que esse ponto do
argumento faz uma consideragdo de ordem psicolégica, sobre como nés nio podemos
representar os fendmenos externos sem representa-los espacialmente. No entanto,
embora essa afirmacio possa ser descrita em termos psicoldgicos porque diz respeito
as nossas capacidades cognitivas, ela é também uma afirmacéo epistémica sobre a
representacdo do espaco porque afirma que o espago é condigdo necessdria para a
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Figura 6: Peter Kogler, Installation View, Galerie Mitterand, 201;.

4.3.2 Espaco e tempo como intuicoes
sensiveis normativas

Em relacfio a natureza do espaco e do tempo enquanto intui¢des

e ndo conceitos, Kant afirma o seguinte:

7

O espago ndo é um conceito discursivo ou, como se
costuma dizer, um conceito universal das relagdes das
coisas em geral, mas sim uma intui¢do pura. Pois, em

primeiro lugar, sé se pode representar um tnico espago e,

propria representaciio dos fendmenos externos. Sobre esse ponto e outras leituras
possiveis, ver Allison, 2004, pp. 104-105.

271



A estrutura normativa da percepcéo

quando se fala em muitos espagos, entende-se por isso
apenas as partes de um mesmo e Unico espago universal.
[...] Ele é essencialmente uno, e o diverso nele, portanto
também o conceito universal de espacos em geral, baseia-
se simplesmente em limitagdes. Disso se segue que, no que
concerne a ele, uma intuicéo a priori (que néo é empirica)
serve de fundamento a todos os conceitos do mesmo.
Assim também nenhum principio geométrico — por
exemplo, o de que no tridngulo dois lados somados séo
maiores que o terceiro — é jamais deduzido dos conceitos
universais de linha e tridngulo, mas sim da intuigéo; e isto

é a priori, com certeza apoditica. (Kant, KrV, A 25/B 39)

O tempo ndo é um conceito discursivo, ou como se
costuma denomind-lo, um conceito universal, mas sim
uma forma pura da intuicdo sensivel. Diferentes tempos
sdo apenas partes do mesmo e unico tempo. A
representacio que s pode ser dada por meio de um tinico

objeto, contudo, é uma intuigéo. (Kant, KrV, A 31-32/B 47)

Ao refletir sobre o que devem ser o espago e o tempo relativos ao
modo como percebemos as coisas, Kant considera as razdes pelas
quais espaco e tempo sdo intuicdes e nio conceitos. Essas razoes
aprofundam a importante diferenca entre intuicGes e conceitos e a
disting¢o entre as faculdades mentais. Como vimos na se¢do1.2.3, Kant
afirma que os conceitos sdo representacdes gerais fornecidas pela
faculdade do entendimento. Um conceito é uma marca caracteristica
que pode ser comum a varios objetos particulares. Para se referir a um
objeto, um conceito precisa ser sintetizado, ou seja, colocado em uma
relacdo ndo arbitraria com o objeto a que ele se refere em um juizo.

Dessa maneira, no contexto da experiéncia, um conceito ndo perde
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sua generalidade e para que se refira um objeto particular, é preciso
que esse conceito se relacione a um objeto da intuicdo sensivel, ou
seja, um objeto espago temporalmente particularizado.

O espaco e o tempo séo intui¢des ndo-conceituais por conta de
sua natureza singular imediatamente dada a sensibilidade. Para que
esse ponto fique mais claro, podemos recuperar as distintas noges de
espago e tempo que aparecem ao longo do projeto critico. Como
apresentei na se¢fio 1.4, Kauark-Leite (2017) nos mostrou que o espaco
e o tempo podem ser: ({) formas da intuicdo da sensivel; (i) conceitos
puros geométricos; (iif) conceitos fisicos; (iv) ideias da razdo. Posto
dessa maneira, podemos ter em vista a distin¢io necessaria entre o
espaco e o tempo como formas da intuicdo e como conceitos. Como
me referi anteriormente, as nogdes de (i) a (/v) dependem da nogéo
(¢), uma vez que os conceitos sdo limitacdes (o que por si s6 ja é uma
atividade conceitual) que produzem a ideia de espagos e de tempos
determinados, e com base nessas limitacGes, nés formamos a
abstragdo de conceitos gerais de espacos e tempos distintos (Allison,
2004, p. 110). No entanto, o espago e o tempo, enquanto formas da
intuicfio sensivel, sdo representacdes de uma grandeza infinita dada
imediatamente quando algo nos é dado aos sentidos.

As teses ndo-conceitualistas enfatizam esse argumento
especialmente porque diz respeito a distingéio entre a estrutura formal
de uma intuicéo e a estrutura formal de um conceito. Partindo dessa
distingdo, fica mais claro compreender em que medida as intuicdes
introduzem um contetdo ndo-conceitual na experiéncia por meio das
representacdes do espaco e do tempo. A estrutura formal de uma
intuicio é tal que dela podem ser extraidas informacdes que vio além
do conceito, como é o caso do que ocorre na geometria. Nesse sentido,

0 espaco e o tempo tém de ser originariamente intui¢des dadas como
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ilimitadas, enquanto os conceitos abarcam a generalidade do que
pode ser expresso discursivamente dentro do limite intencional
daquele conceito.

E nesse sentido que Kant enfatiza o argumento das contrapartes
incongruentes, como busquei mostrar a partir da visio de Hanna na
secdo 3.3.3, levando em consideragéo que certos aspectos da nossa
experiéncia dependem de certas estruturas formais de nossas
representacdes. Assim, dentro do sistema cognitivo kantiano, o modo
pelo qual podemos explicar a distingéio de dire¢des no espago como
em contrapartes incongruentes de uma méio esquerda e uma méo
direita é, necessariamente, via representacéo intuitiva do espaco, visto
que essa distin¢do ndo poderia ser captada pelas notas caracteristicas

conceituais. Segundo o que Kant diz nos Prolegémenos:

7

O espaco é a forma da intuicdo externa desta e a
determinacéio interna de qualquer espaco sé é possivel
pela determinacfo da relacéo exterior a todo o espaco, de
que aquele é uma parte (arelacdo ao sentido externo), isto
é, a parte s6 é possivel pelo todo; o que nunca tem lugar
nas coisas em si como objetos do entendimento puro, mas

sim nos simples fendmenos. (Prol, AA, IV:286)

Tendo em vista que “toda nossa intui¢do s ocorre por meio dos
sentidos” (Prol, AA IV: 289), a representacéio dos objetos no espaco é,
desse modo, a regra pela qual as intui¢des empiricas sdo ordenadas
como objetos fora de nés e distintas entre si. O espago como forma a
priori é, assim, uma regra normativa que guia o conteudo da intuicdo
empirica e, por meio dessa regra, podemos conceber o contetido
essencialmente ndo-conceitual do espaco na experiéncia. Representar

os objetos no espaco ¢, desse modo, uma regra subjetiva de distin¢éio
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dos objetos que permite tanto uma norma para a apreensdo da
realidade empirica, uma vez que as intuigdes s6 ocorrem por meio dos
sentidos, quanto uma regra transcendental que permite construir, de
modo apoditico, os objetos da geometria. A geometria sendo possivel
a partir da sintese entre as formas puras da sensibilidade e as formas
puras do entendimento, é a prova de que podemos tecer um
conhecimento com certeza apoditica sobre o que percebemos no
espaco. Porém, se concebemos algo errado em nossos célculos
geométricos, é preciso que tenhamos as regras a priori que comandem
o que deveria ser o certo e nos recomendem uma forma distinta de se

calcular geometricamente o que esta em questéo.

4.3.3 A idealidade transcendental do
espaco e do tempo

As conclusdes da Estética Transcendental se referem tanto as
condicoes de apreensdo da realidade empirica, quanto as condigdes
da idealidade transcendental do espaco e do tempo. Elas podem ser

resumidas da seguinte forma:

1. Espaco e tempo néo representam propriedades de coisas
em siou de relag()es entre coisas em si mesmas;

2. O espago é a forma de todos os fendmenos dos sentidos
externos, enquanto o tempo é a forma de todos os
fendmenos em geral, ambos constituindo as condi¢des
subjetivas da sensibilidade sob as quais é possivel termos

intuicGes dos objetos que nos sdo dados;
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3. O espaco e o tempo possuem realidade empirica e validade
objetiva com relagfio a toda experiéncia possivel;

4. O espago e o tempo possuem idealidade transcendental, na
medida em que sdo condicdes subjetivas de possibilidade

da experiéncia.

O espaco e o tempo, como formas da sensibilidade, constituem o
modo pelo qual podemos conhecer os objetos do ponto de vista
humano (Kant, KrV, A 26-27/B 42-43). As condi¢es da sensibilidade
ndo sdo condi¢des de possibilidade das coisas em si mesmas, mas sim
da representacgéo das coisas enquanto fendmenos. Segundo Allison
(2004, p. 121), “o realismo empirico de Kant pode ser visto
normativamente como uma ‘garantia’ para atribuir espacialidade
(magnitude, forma e localizagéo) a priori a todos os objetos do sentido
externo”. Nesse sentido, o espaco e o tempo sdo representacoes
restritas ao modo pelo qual o ponto de vista humano pode conhecer
na experiéncia, em oposicdo ao que seria possivel conhecer se
tivéssemos possibilidade de conhecimento das coisas como elas séo
em si mesmas em uma intuicdo intelectual. No entanto, como Kant
enfatiza, o espago e o tempo regulam a nossa sensibilidade como fonte
de conhecimento a partir dos nossos proprios sentidos, o que garante
a validade objetiva das representacdes espago-temporais. Dessa
forma, em uma interpretagéo que procure “desontologizar” o espaco e
o tempo, o que temos é uma consideracdo normativa sobre a
sensibilidade que governa o modo como as coisas sdo conhecidas na
experiéncia. Um exemplo disso pode ser encontrado quando Kant

afirma sobre como podemos conhecer a n6s mesmos:
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A consciéncia de si mesmo (apercepcdo) é arepresentacido
simples do eu, e, se somente por meio dela fosse dado
espontaneamente todo o diverso no sujeito, a intuigfo
interna seria intelectual. No ser humano essa consciéncia
requer uma percepcdo interna do diverso na mente, sem
espontaneidade, tem de denominar-se sensibilidade em
virtude dessa diferenca. (Kant, KrV, B 68)

O tempo, como sentido interno, “é uma representacéo necessaria
que serve de fundamento a todas as intui¢des” (Kant, KrV, A 31/B 46).
Nesse sentido, o tempo é a representacio que condiciona todas as
modificacGes internas da mente, uma vez que internamente sé é
possivel perceber o que nos acontece dentro dos principios de
sucessdo e simultaneidade. Assim, o tempo permite que a consciéncia
de si mesmo seja também uma forma de intuir a si mesmo, logo néo
poderiamos falar sobre a consciéncia como ela é em si mesma, mas
sim como ela nos aparece como fenémeno, dentro das proprias
condigdes do tempo.

De forma semelhante, o espaco, como sentido externo, na
medida em que permite conhecer os objetos em sua localizacdo como
fora de nds mesmos e distintos uns dos outros, também nos coloca em
uma situacdo de distin¢éio entre nés mesmos e o mundo em relacéo a
noés. A representacdo do espaco depende da coordenacgio entre a
representaciio subjetiva e a representacdo objetiva do espaco, de
modo que possamos ndo apenas distinguir uma coisa da outra no
espacgo, mas distinguir objetivamente a nossa propria posicio em
relacdo as coisas. Nesse sentido, o argumento das contrapartes
incongruentes mostra que o espago, enquanto forma pura da intuicéo,

é o que nos permite conhecer o espaco que ocupamos de maneira
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direcional. Um exemplo disso é encontrado no texto de Kant “Que

significa orientar-se no pensamento?” de 1786:

Se vejo o Sol no céu e sei que agora é meio-dia, sei
encontrar o Sul, o Oeste, o Norte e o Oriente. Mas, para esse
fim, preciso do sentimento de uma diferenca quanto ao
meu proprio sujeito, a saber, a diferenca entre direita e
esquerda. [...] Portanto, oriento-me geograficamente em
todos os dados objetivos do céu s6 por meio de um
principio subjetivo de diferenciagdo. (WDO, AA 08135,

minha énfase)

Com isso, ao entendermos o espaco e o tempo como regras
normativas, em sua realidade empirica e idealidade transcendental,
temos uma consideragio sobre as normas sob as quais as intuigdes
empiricas estdo submetidas. Isso implica que os fendmenos, como
objetos indeterminados das intui¢des empiricas, tém uma dimenséo
formal inescapavel que os diferencia de meras aparéncias ou ilusdes.
Assim, os fendmenos por estarem em conformidade as regras do
espaco e do tempo, evidenciam as regras normativas epistémicas pelas
quais podemos conhecer os objetos, e ndo as caracteristicas
constituintes das prdprias coisas. A relevancia dessa ponderacéo esta

150

na propria resposta de Kant a Berkeley™. Kant afirma nas conclusdes

150

Nio cabe ao escopo deste livro elaborar em mais detalhes a relagdo entre as teorias
de Kant e Berkeley. Para isso, além das consideragdes da Estética Transcendental, é
valido observar a passagem denominada Refutagdo do Idealismo (Kant, KrV, B 274-
279). Nessa passagem, Kant mostra que a sua doutrina do idealismo transcendental é
uma explicagdo sobre as condi¢des de possibilidade do conhecimento que envolve os
elementos necessarios para que néo se “perca o mundo”, como no caso do idealismo
empirico dogmatico de Berkeley, nem que se derive o mundo a partir do sujeito, como
no caso do idealismo problematico de Descartes e nem que se dé um primado
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da Estética que “seria minha proépria culpa se eu transformasse em
mera aparéncia aquilo que deveria contar como parte do fenémeno”,
isso porque “a ilusdo nio pode jamais ser atribuida como predicado ao
objeto, justamente porque ela atribui ao objeto em si mesmo aquilo
que lhe pertence apenas na relagéio aos sentidos” (Kant, KrV, B 7on).
Nesses termos, caso o espago e o tempo fossem considerados
propriedades constitutivas das coisas e fossem encontradas nas coisas
em si e, desse modo, conceitualizaveis, ndo teriamos como afirmar que
o0 que conhecemos tem validade objetiva. Dito de outro modo, “caso,
pelo contrario, atribua-se realidade objetiva a tais formas da
representagdo, nio se consegue evitar que tudo se transforme assim
em mera aparéncia” (Kant, KrV, B 70).

Assim, ao distinguir entre o papel epistémico do conteudo
representacional das intui¢des e dos conceitos, Kant nos oferece uma
explicacio sobre os dois modos distintos sobre como podemos pensar
a existéncia de objetos. Como Kant afirma, “no mero conceito de uma
coisa ndo pode ser encontrada nenhuma marca de sua existéncia”
(Kant, KrV, A 224/B 272). Se o entendimento é responsavel pelo
pensamento, a representacdo do objeto segundo a categoria da
existéncia ndo garante que este objeto é dado aos sentidos. Assim, o
entendimento é capaz de representar a existéncia de um objeto que
ndo existe naquele momento para as sensagdes. No entanto, se um
objeto é dado a sensibilidade, entdo o tipo de representagdo de
existéncia que a sensibilidade permite, garante a possibilidade real do

151

objeto como algo externo a nés™. Porém, essa existéncia ndo pode ser

iluséria. Se temos uma iluséo, o que temos é uma sensagéo que escapa

ontolégico aos objetos externos, como no realismo transcendental. Ver também
Allison, 1973.
5! Ver Watkins, 2017.
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as regras do espaco e do tempo e que, desse modo, ndo poderia ser um
fendmeno objetivo propriamente dito. Isso quer dizer que uma iluséo
ndo estaria de acordo nem com as regras da sensibilidade, nem com as
regras do entendimento, tendo em vista que sdo essas regras, como
condicdes de possibilidade a priori, que introduzem os pardmetros
segundo os quais podemos estabelecer conhecimentos necessarios e
universais. Nesse sentido, o espacgo e o tempo sdo normas cognitivas
necessarias da percepcéo (ainda que néo suficientes).

Nessa perspectiva, podemos dizer que as intui¢des possuem
contetido representacional, seguindo a caracterizacio que estd
implicada quando falamos em ‘contetido’, conforme apresentamos na
secdo 3.2. As intui¢des sdo representacgdes cognitivas individuadas por
um mesmo sujeito, que também podem ser identificadas em outros
sujeitos. Além disso, elas também definem o modo epistémico e
fenoménico da representacdo na medida em que seu conteudo é
normativamente orientado e, desse modo, suas condicdes de correcio
sdo ditadas pela conformidade do que nos aparece na experiéncia em
relacdo as regras epistémicas a priori das nossas capacidades mentais.
Assim, ao nos apresentar objetos, as intuicdes nos colocam em uma
relacio com eles que é orientada pelo nosso modo préprio de

conhecer os objetos de acordo com as regras da sensibilidade.

4.4 Esquematismo,
normatividade e percepcao

Na secdo anterior, apresentei uma perspectiva sobre os aspectos

normativos da sensibilidade, destacando o contetido representacional

280



A estrutura normativa da percepcéo

ndo-conceitual das intuicdes. Essa abordagem objetiva oferecer uma
explicagiio sobre o papel epistémico e normativo do espaco e do
tempo na formacdo do conteido da intuicio de modo que seja
possivel preservar a necessaria distincdo entre as faculdades mentais
e suas representacdes. Contudo, ao considerarmos que a perspectiva
normativista sobre a sensibilidade possui um ganho explicativo em
relacdo ao papel epistémico do espago e do tempo, torna-se necessario
também considerar como a dimensédo normativa da sensibilidade se
relaciona com a dimensédo normativa dos conceitos, especialmente no
contexto de uma experiéncia perceptual. Nesse sentido, a perspectiva
normativista sobre a sensibilidade precisa também lidar com a
construgdo dos conceitos na medida em que o seu conteido é
mostrado na intuicfo e como isso se relaciona com o nosso modo de

perceber os objetos em uma experiéncia.

4.4.1 Reconsiderando a relacdo entre
imaginacao e sensibilidade

Pensar a sensibilidade em um contexto normativo néo-
conceitual exige que consideremos essa faculdade em sua forma mais
ampla, aliada a faculdade da imaginacdo. Geralmente, a imaginacéo ¢é
deixada de lado no panorama das faculdades relacionadas a
percepcdo, ndo ocupando um papel tdo relevante quanto a
sensibilidade e o entendimento nas discussdes sobre o carater do

conteudo perceptual da experiéncia®. Essa lacuna explicativa é

'5* Matherne, 2015, pp. 738-739, elabora essa observacio levando em conta como no
debate entre conceitualistas e ndo-conceitualistas hd uma consideragio
evidentemente maior das faculdades da sensibilidade e do entendimento no que
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problematica porque leva a crer que o papel da sensibilidade estaria
restrito ao recebimento de impressdes por meio dos sentidos ou a
percepcéo passiva dos objetos. Nesse sentido, posicoes conceitualistas
como a de McDowell tendem a defender a ideia de uma forma
categorial das intuicGes que nfo sé hiper intelectualizam a
sensibilidade, como também retiram dessa faculdade a sua
capacidade autdnoma de se referir a objetos, delegando essa tarefa ao
entendimento. No entanto, a teoria kantiana sobre a sensibilidade nio
se restringe somente a tarefa das intuicGes de nos dar objetos
imediatamente por meio dos sentidos. Isso fica evidente, sobretudo,
quando levamos em consideragio as formas do espaco e do tempo e o
papel da imaginacdo em uma experiéncia perceptual.

Na filosofia da mente contemporanea, hi uma tendéncia em
distinguir entre as atividades imaginativas e as atividades perceptuais.
Por um lado, temos especialmente trés tipos de atividades
imaginativas: ({) o ato de conceber algo que ndo nos é dado na
percepc¢do como na visualizagdo mental de um objeto; (if) o ato de
produzir invencdes e associagdes originais; (ii) o ato de ter percepcoes
errOneas ou ilusodrias, delirios e erros de memoria™:. Por outro lado,
perceber um objeto parece ser uma atividade distinta daquela de

imaginar um objeto, na medida em que a percepg¢io depende da nossa

concerne ao papel das intuices, tanto nas percep¢des em geral, quanto na percepcio
objetiva. Recentemente, essa lacuna tem sido colocada em evidéncia, especialmente
por ndo-conceitualistas como Pereira, 2024, que buscam explicar o papel da
sensibilidade em uma perspectiva aliada a imaginacéo e considerando o importante
papel mediador dessa faculdade. Outros fildsofos, como Wunsch, 2011 e Nuzzo, 2013,
também elaboraram a relagio entre a sensibilidade e a imaginagéo no contexto da
percepcio, considerando especialmente o texto da Antropologia.

15 Ver Strawson, 1970 e Pendlebury, 1996.
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interacéo, por meio dos nossos sentidos, com o objeto presente em um
dado espaco e tempo™*.

Em termos kantianos, alguns conceitualistas™ tendem a aliar
essa distingéo entre atividades imaginativas e atividades perceptuais
com uma perspectiva de determinacdo da atividade passiva da
sensibilidade pelo entendimento por meio da atividade sintética da
imaginacfo. Nessa perspectiva, a imaginacéo é distinta da faculdade
da sensibilidade e considerada como um efeito do entendimento na
propria sensibilidade. No entanto, como o prdéprio Kant destaca, se
apreciarmos também o texto da Deducdo A, ha uma vantagem
explicativa na consideragdo da imaginacdo como um “ingrediente
necessario da propria percepc¢io” (Kant, KrV, A 12on.). O que precisa
ser esclarecido é que, ao ser um “ingrediente necessario da prépria
percepcdo”, a imaginacdo tem uma funcédo nédo apenas diferente da
funcio do entendimento com relacédo a percepg¢do, mas também uma
funcio que independe dos conceitos para ocorrer.

Nesse sentido, é importante considerarmos a passagem acima
em seu contexto, no qual Kant apresenta uma critica as abordagens

empiristas psicoldgicas da percepcdo. Ao direcionar sua critica aos

% Ver Matherne, 2015, p. 739.

' Strawson, 1970, p. 38, defende que a atividade imaginativa em relacéo a percepcéo
envolve, em todos os casos, a aplicagdo de conceitos. Por sua vez, Posy, 1991, pp. 28-31,
manifesta que na Critica da razdo pura, Kant néo teria o aparato teérico necessario
para dizer que a imaginacdo teria outra tarefa senfo a de ser guiada pelos conceitos.
Posy muda sua posicio em relacio a Critica da faculdade de julgar, na qual Kant teria
entdo oferecido o aparato tedrico suficiente para defender o carater pré-conceitual da
imaginacdo. Ndo cabe aos nossos objetivos a andlise da faculdade da imaginacio
segundo a terceira Critica, no entanto, acredito que a relacdo da imaginagéo junto a
sensibilidade ja estd presente nos textos da primeira Critica e da Antropologia.
Pendlebury, 1996, defende essa posi¢do e enfatiza sua critica a ideia de que a atividade
da imaginacio na percep¢io envolva sempre a aplicagdo de conceitos.
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empiristas sobre a formacfo das representacdes perceptuais, Kant
enfatiza que essas representacdes ndo podem ser produzidas somente
por meio do recebimento das impressdes dos sentidos. A
representacio sensivel tem um componente, vindo da imaginacéo,
que possibilita “colocar o diverso da intui¢do em uma imagem” (Kant,

KrV, A 120)*. Em suas palavras:

Que a imaginacdo seja um ingrediente necessirio da
propria percepcéo, certamente ainda nenhum psicélogo
pensou. Isto acontece, em parte, porque se limitava essa
faculdade apenas as reprodugdes, e em parte, porque se
acreditava que os sentidos nos forneciam nio sé
impressdes, mas também encadeavam e conseguiam
formar imagens dos objetos, o que, sem divida, além da
receptividade das impressdes, ainda exige algo a mais, a

saber, uma fungéo que as sintetize (Kant, KrV, A 12on.)

Em uma perspectiva conceitualista, conforme Strawson (1970, p.
33) enfatiza, a imaginacdo possui duas funcdes principais em relagio
a percepcdo: (i) a funcédo de conectar percepgoes de diferentes objetos
do mesmo tipo e (i) a fungiio de conectar diferentes percepcdes do
mesmo objeto. Segundo Strawson (1970, p. 37), Kant estava
comprometido com a ideia de que a imaginacéo é o instrumento de
nossa percepgio que nos permite identificar os objetos em seus tipos
e particularidades de acordo com conceitos gerais. Dessa forma, as

conexdes sintéticas realizadas pela imaginacdo teriam os conceitos

55 £ importante ressaltar que o papel cognitivo da imaginagio na formagio de
representacgdes ndo é restrito ao seu exercicio na percepg¢io. Kant esté atento também
a tarefa imaginativa da imaginacdo, como podemos ver especialmente na
Antropologia (Kant, Anthr, AA 07 167-169; 174-176; 189-190) e na terceira Critica.
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como guias e devem sempre se referir a eles em uma percepgéo. Assim,
o papel da imaginacdo como um ingrediente da percepcio seria
necessariamente o de envolver a aplicagéo de conceitos que permitam
a identificacéio do que se percebe.

Em contrapartida, Michael Pendlebury (1996, pp. 132-134) atesta
que o fato de Kant apontar a imaginacdo como um ingrediente
necessario da propria percepcdo, como na citacdo acima, indica que
Kant estaria disposto a entender a imaginacéio como um ingrediente
da propria constitui¢do representacional dos objetos na intuicéo, e
ndo apenas como um instrumento de reconhecimento do objeto de
acordo com um conceito. Nesse sentido, Pendlebury (1996, pp. 134-135)
entende a func¢fio da imaginacdo na percep¢io como uma capacidade
de sintese mais basica do que a da sintese conceitual, especialmente
porque ela envolve a habilidade de formar uma imagem do que é
percebido. Assim, as imagens néo sdo dadas na sensibilidade, mas sdo
o resultado da combinacéo entre as percep¢des na formacdo de uma
representacéo sensivel. Embora néo seja meu objetivo me aprofundar
na discussio desses dois intérpretes, as suas colocagdes indicam o
problema do papel da imaginacfo relativo as representacoes
perceptuais. Assim, o que significa dizer que a imaginagdo é um
ingrediente da propria percepcdo? A resposta para essa pergunta pode
ser mais bem explicada a luz do texto da Antropologia™.

Como apresentei no primeiro capitulo, Kant afirma o seguinte:

%7 Caygill, 2003, p. 165, ressalta a importincia do texto da Antropologia em relagdo a
validagdo dos argumentos da Estética Transcendental: “De fato, quando seu
contemporéneo Eberhard alegou que tudo na filosofia critica ja havia sido dita por
Leibniz e Wolff, Kant defendeu a originalidade de suas contribui¢des nos termos da
‘diferenca infinita entre a teoria da sensibilidade, como um modo particular de
intuicdo’ e aquela que considera a sensibilidade como a ‘representagdo imprecisa de
uma intui¢do intelectual”.
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a faculdade da imaginacio (facultas imaginandi),
como faculdade de intui¢des mesmo sem a presencga
do objeto, é ou produtiva, isto é, uma faculdade de
apresentacdo original do objeto (exhibitio originaria),
que, por conseguinte, precede a experiéncia, ou
reprodutiva, uma faculdade de apresentacio
derivativa do objeto (exhibitio derivativa), que traz de
volta & mente uma intuicdo empirica tida
previamente. As intuigdes puras do espago e do tempo
pertencem a primeira exposicdo, todas as restantes
supdem uma intuicdo empirica, que, quando se une ao
conceito do objeto e se torna, pois, conhecimento

empirico, se chama experiéncia (Kant, Anthr, AA 7:167)

Esse texto evidencia que Kant estd ciente que a imaginacgfo tem
tarefas a cumprir para além da percepcéo. Ao “trazer de volta a mente
uma intuicdo empirica tida previamente”, Kant aborda a imaginacéo
em suas dimensdes de sonho, fantasia ou invencio. Ainda assim, Kant
também esta ciente de que a imaginacgdo tem um papel importante a
cumprir na formagéo das representacgdes sensiveis mesmo no ambito
da “apresentacdo original do objeto”. Isso porque uma imagem
formada em uma representacio, que posteriormente é usada em atos
imaginativos, deve conter ainda os aspectos intuitivos sensiveis, uma
vez que se trata de uma representacéo sensivel de um objeto mesmo
sem a presenca dele. No entanto, o que me parece ainda mais
importante é a observagdo de que as intui¢des puras do espaco e do
tempo sdo necessarias tanto para a “apresentacéo original do objeto”,
ou seja, quando o objeto nos é dado na percepcdo, quanto para a
possibilidade de uma “apresentagfio derivativa do objeto”, o que
ocorre a partir da representacdo em uma imagem. Nesse sentido, o

espaco e o tempo funcionam como regras normativas, na medida em
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que possibilitam a regra segundo a qual podemos distinguir o objeto
imediato e presente na intuicio empirica, daquele que é antecipado,
pressuposto, lembrado ou imaginado - isto é, normatizam a
representacgio, em outros momentos, do objeto da intuicdo que néo
estd presente.

Desse modo, ndo é trivial considerar que a sensibilidade seja uma
faculdade mais ampla, com capacidades que extrapolam a
receptividade senséria. A sensibilidade contém a capacidade
responsavel pelo aspecto material, in concreto, das representacoes
sensiveis, tanto por meio de sua receptividade no que é percebido por
meio dos sentidos, quanto por meio da meméria de representacdes
sensiveis e da construcdo criativa de imagens. Nesse sentido, a
imaginacéo é “a faculdade de representar um objeto mesmo sem a sua
presenca na intuicdo” (Kant, KrV, B 151). Essa afirmacéo sugere a
concepcdo da imaginacdo como uma faculdade capaz de formar
representagdes sensiveis, portanto, intuitivas, de objetos que ndo
estdo sendo percebidos pelos sentidos no momento presente. Em
termos empiricos, isso se manifesta, por exemplo, quando um objeto
ou uma propriedade de um objeto ndo estd acessivel a nossa
percepcdo, como ao observarmos apenas a frente de uma macéa. Ainda
assim, é razoavel supor com base na imaginacdo que o objeto possui

outras partes que niio esto visiveis sob aquela perspectiva™®.

8 A imaginagdo, segundo Kant, tem um papel ainda mais amplo e nio restrito

somente a representacio dos objetos empiricos. Essa faculdade é capaz também de
produzir representagdes sensiveis que ndo poderiam ter sua origem nas intui¢des
empiricas provindas das percepg¢des dos sentidos, uma vez que sio representacdes de
objetos apenas inteligiveis por meio de conceitos ou ideias. E o caso de, por exemplo,
quando uma crianca brinca de faz-de-conta e imagina que “o chéo é lava” e logo, todos
devem se mover pelos mdveis da casa sem encostar o pé no chdo. Além disso, a
imaginagio também esta presente na concepcio de ideias como a de um modelo de
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Assim, ao entender a imaginacdo como uma faculdade que opera
junto da sensibilidade e que confere a esta uma capacidade formativa,
podemos entender que Kant vai além da simples equagio

»159

“sensibilidade = receptividade™, conferindo a faculdade sensivel
também uma capacidade espontinea de formacdo de seu contetido
segundo suas proprias regras. Com isso, podemos afirmar que tanto as
construgdes imagéticas quanto as percepg¢des sensoriais sdo guiadas
pelas formas da sensibilidade. Além disso, podemos afirmar também
que as formas da sensibilidade operam como regras normativas na
medida em que o contetido da percepcéo e das imagens devem se
conformar as regras da faculdade sensivel no sentido normativo que
tenho defendido aqui. Toda representacio sensivel vem
acompanhada de um indice temporal e uma referéncia a realidade, e
toda representacio sensivel percebida pelos nossos sentidos contém,
além do indice temporal, um indice espacial. Desse modo, ao
representar sensivelmente tanto um objeto que nos é dado na
percep¢do quanto uma imagem de um objeto, ambos devem se
conformar ao espago e ao tempo como as regras normativas de sua
representacéo, seja como um objeto espacialmente localizado fora de
nos, seja como um objeto construido pela imaginacéo criadora.
Nesses termos, o papel da imaginagio como um ingrediente da
propria percepgdo evidencia também o papel mediador dessa
faculdade. Isso porque a imaginacdo ¢é fundamentalmente a
capacidade de produzir representagdes e atos mentais que preenchem
alacuna marcada pela heterogeneidade entre intuicdes e conceitos. A

mediacéo entre intuicOes e conceitos, de forma geral, é necessaria na

virtude moral ou quando procuramos visualizar mentalmente a histéria de um livro,
por exemplo.
%9 Ver Wunsch, 2011, p. 77.
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medida em que essas representacdes sdo heterogéneas porque partem
de capacidades mentais distintas. Como vimos no primeiro capitulo,
por um lado, os conceitos sdo representacdes gerais que reunem as
marcas caracteristicas comuns a diferentes intui¢es empiricas.
Assim, o cardter normativo dos conceitos se centra na possibilidade
discursiva de expressédo das suas regras em um juizo. Por outro lado, o
cardter normativo das intuices se centra na formacdo da
representacfio sensivel segundo as regras da prépria sensibilidade.
Nesses termos, a imaginacdo tem um papel mediador a cumprir
levando em consideracdo que intuicdes e conceitos sdo
representacdes necessariamente distintas na medida em que
carregam  tipos de conhecimento de objetos distintos,
respectivamente, os objetos sensiveis e os objetos inteligiveis. Essa
heterogeneidade fica mais evidente quando observamos que os
conceitos tém fungdes que extrapolam seu uso na experiéncia, e para
que isso seja devidamente representado, é preciso considerar que a
referéncia de um conceito a um objeto da intuicdo ocorre conforme as
regras da sensibilidade.

A identificacdo do contetido perceptual com um conceito
depende ndo apenas da correta aplicacdo da regra contida no
conceito, mas na possibilidade do uso do conceito como uma regra
que corresponde ao objeto instanciado espago temporalmente. Para
que o conceito possa se referir a um objeto da experiéncia, seu uso tem
de estar de acordo com as prdprias condi¢des de algo ser um fendmeno
para nds, ou seja, com o espago e o tempo. Dessa maneira, o papel
mediador da imaginacdo por meio dos seus atos de sintese e de
esquema se fazem presentes & medida que é necessario identificar o

fato particular percebido em uma intuicdo empirica com a premissa
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maior de um conceito em um juizo'”. Além disso, a funcio da
imaginacio enquanto faculdade que opera junto a sensibilidade no
contexto perceptual se torna evidente na justificacdo dos juizos que se
relacionem a experiéncia. Isso porque a imaginacio é responsavel
pelos atos mentais da sintese e do esquema, por meio dos quais temos
a atividade mediadora de ligagdo dos diferentes tipos de
representacao.

Nesse sentido, ao abordar a func¢do da imaginacéo, Kant enfatiza
que o argumento da necessaria distin¢éo entre as faculdades evidencia
as capacidades distintas de conhecimento expressas nas formas
também distintas de representacdo das intuicdes e dos conceitos. Se
as representacbes intuitivas e conceituais sdo heterogéneas e
expressam conhecimentos distintos, a relagdo entre essas
representagdes precisa ser mediada por algo que expresse tanto a
particularidade das intuicdes, quanto a generalidade dos conceitos.

No primeiro capitulo, mostrei como Kant demonstra na Deducéo
Transcendental que as categorias tém validade objetiva na medida em
que elas devem se referir aos objetos da intuigdo. Assim, tendo
demonstrado as categorias como os conceitos puros do entendimento
e quais sdo elas, na Dedugdo Kant também mostra como as categorias
sdo invocadas pela imaginacgdo para a tarefa de conceber a unidade
sintética a priori do que nos é dado como diverso da intuicdo. Também
na Deducéo, Kant procura mostrar a possibilidade de se pensar que o
que se conhece na experiéncia é pertencente a consciéncia do proprio
sujeito e que é possivel conhecer a priori o que nos aparece enquanto
fendmenos. Desse modo, Kant procura demonstrar com a Dedugéo

que um conceito se refere a um objeto da intui¢do para a construgdo

1% Ver Longuenesse, 1998, p. 50.
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de conhecimentos objetivamente validos na medida em que sintetiza

o diverso da intuicio™

. Se na Dedugéio Kant procura mostrar que a
sintese transcendental da imaginagdo tem a funcio de mediar a
sensibilidade e o entendimento, mostrando a validade objetiva do que
podemos conhecer por meio da sintese entre intuicdes e conceitos, no
Esquematismo, Kant mostra a tarefa da imaginacdo em relagio as
condigdes sensiveis sob as quais a tarefa da sintese pode ocorrer.
Embora alguns intérpretes® considerem que o esquematismo é
necessario na medida em que o esquema ¢ a representacdo necessaria
para resolver o problema da heterogeneidade entre as categorias e as
intuicbes empiricas no ambito transcendental, temos razdes
suficientes para pensar que o esquema é necessario para suprir as
lacunas entre intuicGes e conceitos ndo apenas no ambito
transcendental, mas também em relacio aos casos empiricos.
Conforme Kant mesmo afirma, “ocorre que os conceitos puros do
entendimento sdo inteiramente heterogéneos em relagéo as intuicoes
empiricas (e mesmo sensiveis em geral) e ndo podem ser encontrados
jamais em uma intuicdo” (Kant, KrV, A 137/B 176). Esse é o caso
especialmente porque os conceitos sdo representacdes gerais,
universais e necessariamente mediadas, enquanto as intuicdes sdo
representacdes imediatas e singulares, o que nos leva a entender que

o problema da heterogeneidade também se aplica nos casos

' Mesmo que na Deducio B Kant absorva a tarefa da imaginacdo nos atos
espontaneos do entendimento, ele néo o faz inteiramente. Ver (Kant, KrV, B 151-152).
%2 Esse ¢ o caso especialmente de Walsh, 1958 e Bennett, 1966. Em contrapartida,
Matherne, 2015, p. 763, n. 63, ressalta que Kant também faz essa consideracio na
terceira Critica: “o entendimento com seus conceitos e a sensibilidade com suas
intuigdes sdo ‘dois elementos heterogéneos’; consequentemente, um esquema sera
necessario para mediar os dois em qualquer caso em que aplicamos um conceito a
uma intui¢éo” (ver Kant, KU 5:401). Ver também Allison, 2004, p. 209 e Chipman, 1972,
PP- 42-44-
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empiricos, principalmente em torno do problema da percepgéo. Nesse
sentido, é preciso analisar em mais detalhes a seciio do Esquematismo.
A proposta é a de investigar se, a partir do Esquematismo, seria possivel
encontrar respostas ndo apenas para o problema da heterogeneidade
entre conceitos e intui¢des, mas também para o ganho explicativo
proporcionado pela representacido dos esquemas, especialmente no
que se refere ao papel do espago e do tempo como regras normativas
da percepcédo que guiam o modo como um conceito pode se referir a

um objeto da intuicéo.

4.4.2 O esquematismo

Como vimos no primeiro capitulo, ao final da Deducédo B Kant

conclui o seguinte:

Toda sintese [...] pela qual a prépria percepcéo se torna
possivel, situa-se sob as categorias; e, como a experiéncia é
conhecimento por meio de percepgdes conectadas, entdo
as categorias sdo condigdes de possibilidade da
experiéncia e valem a priori, portanto, também para todos

os objetos da experiéncia (Kant, KrV, B 161)

Também vimos que a sintese é uma “acdo de somar diferentes
representacdes umas as outras e abarcar sua diversidade em um
conhecimento” (Kant, KrV, A 77/B 103). Nesse sentido, por intermédio
da faculdade da imaginacdo, pode-se concatenar representacdes
distintas, como conceitos e intui¢des, na construgdo de
conhecimentos objetivamente validos. Desse modo, na Dedugéo, Kant
mostra que as categorias podem ter validade objetiva a priori com

relacéo aos objetos da experiéncia, o que indica a universalidade do
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conhecimento expresso por elas. No entanto, algumas questdes
remanescentes permanecem abertas apesar da explicacio da
possibilidade de referéncia das categorias em relacéo aos objetos da
experiéncia. Como o proprio Kant salienta, “é proprio a filosofia
transcendental, no entanto, que ela possa independentemente da
regra (ou, melhor, da condi¢fio universal para as regras) que é dada no
conceito puro do entendimento, indicar a priori também o caso a que
ela deve aplicar-se” (Kant, KrV, A 135/B 174).

Assim, embora na Deducio Kant tenha mostrado que as
categorias valem a priori para os objetos da experiéncia, é preciso
ainda mostrar sob quais condicdes sensiveis as categorias podem ser
utilizadas. E nesse sentido que Kant confere a necessidade da secio:
Do Esquematismo dos conceitos puros do entendimento'®. Como Allison
enfatiza, “saber que o conceito de quantidade é aplicavel a fendmenos
ndo é ainda saber que os objetos aos quais ele se aplica sdo magnitudes
extensas e que todos os fendmenos sdo tais magnitudes” (2004, p. 203).

Tendo em vista as controvérsias e obscuridades envolvidas nessa

%8 O Esquematismo é o primeiro capitulo da doutrina transcendental do juizo e tem
uma funcdo de predmbulo para o capitulo seguinte que trata dos principios do
entendimento puro. Como Kant coloca: “Esta doutrina transcendental do juizo contera
entdo dois capitulos: um primeiro que trata da Gnica condigéo sensivel sob a qual os
conceitos puros do entendimento podem ser utilizados; e um segundo que trata dos
juizos sintéticos que, sob tais condi¢des, originam-se a priori dos conceitos puros do
entendimento e constituem o fundamento a priori de todos os demais
conhecimentos, i. e., [uma parte que trata] dos principios do entendimento puro”
(Kant, KrV, A 136/B 175). Ndo cabe aqui a discussdo do segundo capitulo sobre os
principios do entendimento puro, no entanto, é importante ressaltar que a utilizagdo
dos conceitos puros do entendimento depende da condicdo sensivel abordada na
secdo do Esquematismo.
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secio'™, ¢ vélido ressaltar que a discussdo apresentada no
esquematismo nido ¢é redundante em relacio a Dedugio
Transcendental, onde ele mostrou que as categorias se referem ao
diverso da intuicdo empirica, mas sim, ele estd preocupado em
demonstrar as condigdes sensiveis sob as quais essa tarefa de
referéncia pode ser cumprida'®.

No Esquematismo, Kant inicia sua argumentacio partindo de
uma analogia com os conceitos empiricos: “Em todas as subsuncgdes de
um objeto sob um conceito, a representacdo do primeiro tem de ser
homogénea com o ultimo, i. e, o conceito tem de ter aquilo que é
representado no objeto a ser sob ele subsumido” (Kant, KrV, A 135/B
176). Nesse sentido, em termos empiricos, um conceito deve ser
homogéneo com a representagdo do objeto pela intuicdo para que
possamos dar sentido a ideia de que é possivel reconhecer no objeto
particular aquilo que se representa conceitualmente em termos gerais
(Kant, KrV, A 135/B 176). E importante ressaltar trés pontos sobre essa
introducéo, os quais destacarei a seguir.

Primeiro, Kant abre a se¢do do Esquematismo evidenciando um
caso de sucesso de homogeneidade entre uma intuigfo empirica e um
conceito empirico, como no exemplo do conceito empirico de um
prato que tem homogeneidade com aquele de um circulo geométrico
puro (Kant, KrV, A 135/B 176). Embora a questdo da homogeneidade

seja bastante obscura nesse caso, o que parece é que Kant busca nos

164 A obscuridade do esquematismo é ressaltada por diversos autores na literatura. Ver,
especialmente, Walsh, 1958, p. 95; Allison, 2004, p. 202; Chipman, 1972, p. 36;
Longuenesse, 1998, p. 310; Pippin, 1976; 1982, p. 222 e Stang, 2022.

%5 “f  proprio & filosofia transcendental, no entanto, que ela possa,
independentemente da regra (ou, melhor, da condicéo universal para as regras) que é
dada no conceito puro do entendimento, indicar a priori também o caso a que ela deve

aplicar-se” (Kant, KrV, A 135/B 174-175).
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exemplos empiricos um paradigma de homogeneidade que possa ser
analogamente aplicado ao caso transcendental.

Isso nos leva ao segundo ponto que precisa ser levado em
consideragdo. A homogeneidade entre as duas representacoes
empiricas — intuicdo e conceito — nos casos de sucesso ndo implica
dizer que elas sejam a mesma representacgfio, mas sim que nos casos
empiricos é possivel observar que o objeto intuido é devidamente
subsumido a um conceito. E por isso que a representacio do objeto na
intuicdo tem que ser homogénea com o conceito de alguma forma.
Esse é um dos pontos que elucida a normatividade na formagio das
representacdes a partir das regras a priori. A homogeneidade entre
intuicdes empiricas e conceitos empiricos em um caso de sucesso s6 o
é se o conteido do que é intuido pode encontrar, por meio do
esquema, a correspondéncia necessaria no conceito que possa
classificar aquele contetdo.

Nesse sentido, podemos caminhar para o ultimo ponto. Mesmo
que seja possivel observar, nos casos de sucesso, a homogeneidade
entre intuicdes empiricas e conceitos empiricos, ¢ evidente que néo é
possivel abarcar inteiramente uma representacéo sob a outra, o que
implica na necessidade da representacio do esquema também nos
casos empiricos a posteriori. Isso pode ser ilustrado, por exemplo, se
considerarmos a existéncia de objetos como pratos quadrados. Nesse
caso, a intuicdo empirica de um prato quadrado é subsumida ao
conceito empirico de prato na medida em que se ancora em outras
representagdes comuns envolvidas no conceito de um prato, como,
por exemplo, o objeto que se utiliza para servir refeicdes. O fato é que
Kant acredita que um conceito s6 pode se referir ao objeto de uma
intuicdo empirica se o contetido da intui¢do puder ser subsumido no

conjunto de representacdes que aquele conceito abarca. Nesses
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termos, a homogeneidade é uma condigio necesséria para o uso dos
conceitos na experiéncia. No entanto, essa homogeneidade néo é
inteiramente completa, uma vez que intui¢des e conceitos, mesmo no
caso empirico, ndo podem ser abarcados inteiramente. A intuicfio
empirica de uma cadeira ndo contém em si todas as representacoes
que possam ser abarcadas pelo conceito ‘cadeira’, por ser uma
representacdo particular e imediata de um objeto. Além disso,
evidentemente, o conceito ‘cadeira’ também ndo se esgota na
representacio de uma cadeira em particular®.

Entretanto, a preocupagio maior de Kant é que as intuicoes
empiricas sdo inteiramente heterogéneas em relacdo as categorias.
Nesse sentido, a funcédo primordial do esquematismo é a de solucionar

esse problema. Nas palavras de Kant:

Ocorre que os conceitos puros do entendimento sdo
inteiramente heterogéneos em relacdo as intuicOes
empiricas (e mesmo sensiveis em geral) e ndo podem ser
encontrados jamais em uma intui¢do. Como ¢é possivel,
entéo, a subsuncéo dos altimos sob os primeiros, portanto
a aplicacfio das categorias aos fendmenos, se ninguém
diria delas, por exemplo, da causalidade, que ela também
poderia ser intuida através dos sentidos e estaria contida

no fenomeno? (Kant, KrV, A 137/B 176)

Assim, é também parte da questdo do esquematismo néo sé
como o diverso sensivel pode ser categorialmente determinado, como

também como um conceito em geral pode ser uma regra de

166 Allison, 2004, p. 212, propde uma outra interpretaciio para essa homogeneidade em
que na verdade, a intuigdo pura e a intuicdo empirica é que sdo homogéneas no caso
do ‘prato’, como objeto ser homogéneo com o ‘circulo geométrico puro’.
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reconhecimento do que ¢ instanciado particularmente pela intuicéo
empirica. Nesses termos, tendo em vista a heterogeneidade das
intuicdes e dos conceitos em geral, Kant introduz uma terceira forma
de representacdo que seja capaz de mediar as relagdes possiveis entre
as intuicOes e os conceitos. Essa representacdo mediadora, originada
pela imaginacéo, é denominada “esquema’.

De modo geral, os esquemas sdo representacdes que sdo por um
lado intelectuais, por outro lado, sensiveis (Kant, KrV, A 138/B 177).
Nesse sentido, sendo o esquema uma representacdo intermediaria
entre intuicOes e conceitos, ele deve compartilhar caracteristicas de
ambos os tipos de representagdo. O esquema deve ser geral como o
conceito, capaz de representar o que é comum em objetos variados,
mas também ser uma representacdo sensivel. Embora o caso
primordial da se¢do do Esquematismo seja o de definir o esquema
transcendental puro que seja “homogéneo com as categorias, de um
lado, e com os fendmenos de outro, e que torne possivel a aplicacio
das primeiras aos ultimos” (Kant, KrV, A 138/B 177), Kant também se
dirige a outros tipos de esquemas: o esquema sensivel puro e o
esquema  sensivel empirico. Esses sdo exemplificados,
respectivamente, nos casos do conceito de “triangulo” e do conceito
de “cachorro” (Kant, KrV, A 140-141/B 179-180) (e no exemplo inicial do
“prato”). Desse modo, a pretensa homogeneidade entre intuicdes
empiricas e conceitos empiricos ocorre na medida em que ha uma
mediacdo do esquema empirico em relacdo as intuicGes e aos
conceitos.

Nédo é meu objetivo aprofundar na complexa teoria sobre o
esquema transcendental em relacdo a doutrina transcendental do
juizo. Contudo, acredito que seja importante ressaltar que os

esquemas, tanto empiricos, quanto transcendentais, possuem um
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papel normativo em relacédo a percepcéo. Esse papel normativo dos
esquemas consiste em ser uma regra para a sintese da imaginacéo.
Desse modo, a fungéo geral de um esquema ¢ a de guiar o processo de
sintese da imaginacfo por meio da qual podemos reunir e conectar
diferentes representacdes sensiveis sob a unidade de um conceito.
Para que isso fique mais claro, proponho apresentar brevemente a
disting¢do entre os esquemas dos conceitos puros do entendimento, os
esquemas dos conceitos sensiveis puros e os esquemas dos conceitos

empiricos.

1. Os esquemas transcendentais (ou os esquemas dos

conceitos puros do entendimento)

Kant caracteriza o esquema transcendental como:

algo que néo pode ser trazido a uma imagem,; ele é apenas
a sintese pura, de acordo com uma regra da unidade
segundo conceitos em geral, que a categoria expressa, e é
um produto transcendental da imaginagdo que diz
respeito a determinagfio do sentido interno em geral,
segundo condicodes de sua forma (no tempo), em relacgdo a
todas as representacgdes, na medida em que estas deviam
ser concatenadas a priori em um conceito de acordo com

aunidade da apercepgéo. (Kant, KrV, A 142/B 181)

O esquema transcendental é uma determinacio transcendental
do tempo, sendo, desse modo, homogéneo “com a categoria (que
constitui a unidade da mesma) na medida em que seja universal e se
baseie em uma regra a priori” (Kant, KrV, A 138/B 177), o que constitui

a parte intelectual do esquema, e homogéneo “com o fendmeno na
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medida em que o tempo esteja contido em cada representacio
empirica do diverso” (Kant, KrV, A139/B 178). Assim, Kant conclui que
as categorias s6 podem ser aplicadas aos fendmenos por meio da
determinacdo transcendental do tempo, o que é expresso na
representacgiio do esquema transcendental. Assim, com o esquema de
cada categoria, tem-se a possibilidade de subsumir o diverso do
fendmeno a unidade objetiva expressa pela categoria.

Como uma determinacio transcendental do tempo, o esquema
estd conectado com a sensibilidade e com a imaginacgio nas sinteses
figurativas. Assim, é possivel caracterizar o esquema como um
produto transcendental da imaginacéo, “o que exibe em uma maneira
ndo-discursiva a forma da unidade expressa conceitualmente em uma
categoria” (Allison, 2004, p. 215). Desse modo, o esquema tem uma
funcdo como condicéo a priorisensivel que permite conectar o diverso
dos fendmenos em uma unidade categorialmente formada. Dessa
maneira, Kant evita que as representagdes intuitivas e conceituais
sejam confundidas em suas tarefas, bem como garante a possibilidade
discursiva necessaria para que o que é expresso em um juizo a partir
da concatenacéio das representacdes conceituais possa se referir a um
objeto da experiéncia.

Nesse sentido, como Allison (2004, p. 215) enfatiza, o
Esquematismo é uma parte importante do projeto anunciado no
comeco da Analitica Transcendental: “Pensamentos sem conteudo sido
vazios, intui¢Oes sem conceitos sdo cegas. Por isso, tornar sensiveis os
seus conceitos (i. e., acrescentar-lhes o objeto na intui¢do) é tdo
necessario quanto tornar compreensiveis suas intuicdes (i. e., coloca-
las sob conceitos)” (Kant, KrV, A 51/B 75). Isso porque o esquema pode

prover as condicdes sob as quais as categorias podem ser
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sensibilizadas e, a0 mesmo tempo, especificar os resultados de trazer
a forma do sentido interno sob vérias categorias.

Nesses termos, podemos apontar como exemplo o esquema da
causalidade. Kant afirma que o “esquema da causa e da causalidade de
uma coisa em geral ¢ o real, ao qual, uma vez posto arbitrariamente,
sempre se segue algo. Ele permanece na sucessdo do diverso, assim, na
medida em que estd submetido a uma regra” (Kant, KrV, A 143/B 183).
A categoria da causalidade indica a regra de objetivacio da sucessdo
necessaria entre um evento e outro. Nesse sentido, ela é a priori na
medida em que condiciona a experiéncia, mas ela s6 pode ocorrer em
virtude de um esquema que represente a sintese entre a unidade da
categoria com o principio de sucessido do tempo enquanto forma da
sensibilidade. O que nos chama atencéo é que o esquema é uma regra
diferente das regras conceituais do entendimento, uma vez que é uma
regra para a propria percepc¢do. Assim, como regra perceptual, o
esquema precisa ser regido néo apenas pela unidade da categoria que
dara significado discursivo ao objeto percebido, mas também pelas

formas da sensibilidade, que garantem a possibilidade real do objeto.

2. Os esquemas dos conceitos sensiveis puros

Os esquemas sensiveis evidenciam a regra pela qual é possivel
obter uma imagem de um objeto particular que cai sob um conceito.
Diferentemente dos conceitos empiricos, as categorias ndo tém a
possibilidade de serem representadas em uma imagem (Kant, KrV, A
142/B 181). A imagem é sempre uma representacio a posteriori que
exibe na intuicdo a regra pela qual a sintese foi viabilizada. Assim,

temos que:
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a imagem é um produto da faculdade empirica da
imaginagdo produtiva, e [..] o esquema dos conceitos
sensiveis (como das figuras no espago) é um produto e
como que um monograma da imaginacgéo pura a priori,
por meio do qual e segundo o qual as imagens se tornam
primeiramente possiveis, embora tenham sempre de
conectar-se ao conceito somente por meio do esquema
que designam, nio sendo nunca, em si mesmas,

inteiramente congruentes com ele. (Kant, KrV, A 142/B181)

Nesse sentido, para que se possa ter uma imagem que seja capaz
de representar particularmente um conceito é preciso, antes, de uma
representacio que guie a construcfio dessa imagem por meio de um
procedimento da imaginacéo. Essa representacéo, especialmente nos
casos matematicos, é o esquema dos conceitos sensiveis puros. O que
se tem em uma imagem, por exemplo, de cinco macas dispostas uma
ap0s a outra, é, em parte, a imagem do nimero cinco. No entanto, a
imagem revela a regra pela qual ela foi possivel primeiramente. Nesses
termos, as representacdes geométricas seguem a construgdo do
conceito, por meio da regra do esquema, na intuicéo.

Consideremos o exemplo de Kant a seguir: “o esquema do
tridngulo ndo pode existir sendo no pensamento, e significa uma regra
da sintese da imaginacéo em relacéo a figuras puras no espaco” (Kant,
KrV, A 140/B 180). Isso ocorre porque nenhuma imagem ¢é adequada
ao conceito de um tridngulo em geral, porque a representagio
particular de um tridngulo ndo abarca a generalidade do conceito
“tridingulo”. Assim, o esquema do tridngulo, enquanto regra, s6 pode
existir no pensamento, uma vez que a sensibilidade s6 consegue
fornecer a imagem da representacio particular de um tridngulo

especifico. A imagem se conecta a um conceito na medida em que se
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adequa a regra do esquema daquele conceito. Contudo, a imagem néo
pode ser nunca congruente com o conceito de maneira completa. Isso
porque sempre hd algo na particularidade de uma intui¢do empirica,
determinada segundo as regras do espaco e do tempo, que escapa a
generalidade de um conceito. Da mesma maneira que o conceito em
sua generalidade ndo poderia ser expresso completamente em uma
imagem particular porque o conceito geral ndo ¢é espago
temporalmente regulado. Em outras palavras, o esquema dos
conceitos sensiveis puros (e, também dos conceitos empiricos, como
veremos a seguir) surge pela incongruéncia entre a universalidade dos
conceitos e a particularidade das intuicdes. Pelo esquema, portanto,
torna-se possivel a representagdo em geral dos conceitos sensiveis
puros, como no exemplo das macés, em que o esquema torna possivel
a representacio do nimero cinco em geral. A mesma regra, portanto,
permite que se possa representar o conceito do numero cinco in
concreto em uma imagem particular'.

Pendlebury (1995, p. 783) nos chama a atencéo para o fato de que
a capacidade de formar imagens nio esta relacionada somente a
subsuncéo de intui¢cdes a um conceito. Como o préprio Kant mostra
nos Postulados do pensamento empirico em geral, representar um
esquema implica ndo somente a regra para a constru¢io da imagem
pela imaginacfio, como também a possibilidade do reconhecimento
da imagem na apreensdo de um fenémeno. Kant aponta que “parece,
com efeito, que a possibilidade de um tridngulo pode ser conhecida a
partir do seu conceito em si mesmo (que é sabidamente independente
da experiéncia); pois de fato nés podemos dar-lhe um objeto

inteiramente a priori, i. e., construi-lo” (Kant, KrV, A 224/B 271). No

%7 Ver Pippin, 1976, p. 164-166 e Pendlebury, 1995, p. 783
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entanto, como poderiamos conceber que o que percebemos como
objetos externos a nds e independentes da mente se relacionam com
os conceitos, se estes sdo construgdes discursivas da faculdade do
entendimento? Como Kant mesmo aponta, “no mero conceito de uma
coisa ndo pode ser encontrada nenhuma marca de sua existéncia”
(Kant, KrV, A 225/B 273). Contudo, ao se possuir ndo apenas o
conceito, mas também o esquema daquele conceito, o que se tem em
vista, além da possibilidade da construcio da imagem, é a
possibilidade do seu reconhecimento na apreensdo do diverso da

intuicio.

3. Osesquemas dos conceitos empiricos

Da mesma forma que os conceitos sensiveis puros, os conceitos
empiricos devem ter esquemas que garantam a correta aplicacdo deles
as intuicoes. Isso em virtude do fato de que o conceito empirico, que
se refere a uma universalidade, é incongruente com uma intuicédo
empirica que é, necessariamente, a representacdo particular de um
objeto. Assim, para que o conceito empirico possa se referir ao objeto
da intuicéo, ele se refere antes sempre a um esquema da imaginacéo
“como uma regra da determinagfo de nossa intuicdo segundo um
certo conceito universal” (Kant, KrV, A 141/B 180). Consideremos o

exemplo dado por Kant:

O conceito™® de cachorro significa uma regra segundo a

qual a minha imaginagfo pode tracar a figura de um

68 Allison, 2004, p. 208, aponta para o fato de que Kant se equivoca na sua prépria
forma de descrever a teoria ao falar em “conceito de cachorro”, quando, claramente,
ele quer dizer o “esquema do conceito de cachorro”.
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animal quadrupede em geral, sem estar limitada a uma
unica figura singular, oferecida a mim pela experiéncia, ou
mesmo a uma imagem possivel qualquer, que eu possa

apresentar in concreto. (Kant, KrV, A 141/B 180)

Pelo exemplo acima poderiamos pensar que o conceito empirico
redne as regras sob as quais é possivel designar um objeto como um
‘cachorro’. Essas regras seriam a composicdo da imagem de um animal
quadriipede em geral e isso ndo estaria limitado a uma figura singular.
Se esse for o caso, isso seria corresponder o esquema empirico ao
conceito empirico'™. O problema se centra no fato de que o
entendimento ndo é uma faculdade sensivel, e, por isso, ele nio
poderia produzir imagens. Nesses termos, a fonte da representagéo
indica a capacidade do que pode ser formado. Assim, um conceito
empirico envolve as marcas caracteristicas comuns a vdrias
representacdes particulares que podem ser reconhecidas
discursivamente no conceito. A possibilidade de construir o conceito
na intuigdo, porém, depende da regra ditada pelo esquema para que a
propria imagem possa surgir. Isso porque néo se teria, no conceito, a
capacidade sensivel de oferecer o objeto in concreto. Assim, o esquema
¢é necessariamente distinto de uma imagem porque ele é uma
condicdo de possibilidade dela, bem como é uma condigio para a
realizacfio do conceito na experiéncia.

Desse modo, embora o exemplo apresente a dificuldade em
distinguir o conceito da sua aplicacdo a intuicdo, nds temos razdes
para entender que conceitos sfo distintos dos seus esquemas. Isso

significa dizer que ter um conceito empirico é diferente de saber as

%9 Ver Walsh, 1958; Pippin, 1976, p. 166; Chipman, 1972, p. 45 e Pendlebury, 1995, pp.
784-785.
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regras pelas quais a imaginacdo deve proceder na apreensido de um
objeto da intuicdo que possa ser reconhecido no conceito. Ao
estabelecer a distin¢éo entre conceitos e intui¢des para explicar tipos
de representacdes distintas, bem como estabelecer os esquemas como
representacdes mediadoras que normatizam a aplicagdo de um
conceito a uma intuicdo, Kant parecia estar ciente de que ter um
conceito e saber como aplicd-lo a experiéncia sdo coisas distintas.
Nesse sentido, o esquema de um conceito empirico ndo pode ser o
proprio conceito.

Lauchlan Chipman (1972) chama a atencéo para o fato de que o
exemplo do cachorro pode néo colaborar para o entendimento dessa
distingdo. Contudo, se substituirmos o conceito de ‘cachorro’ pelo
conceito de ‘medula 6ssea’ ou ‘girino’, como sugere Chipman (1972, pp.
44-46), a distincdo entre conceito empirico e o seu esquema parece ser
mais evidente. Parece concebivel que um sujeito saiba as marcas
caracteristicas que caem sob o conceito de ‘girino’, como o fato de que
¢ uma fase do ciclo de vida de um sapo e, especificamente, qual fase
do ciclo ¢, mas, ainda assim, que ele néo seja capaz de se dar conta de
que o objeto de sua intuicdo empirica corresponda a essas marcas
caracteristicas. No sentido de Kant, isso implica ter o conceito, mas
nio ter o esquema necessario para a aplicacio do conceito a
experiéncia. Em outras palavras, o sujeito nio possui a regra de sintese
daimaginacéo que conecta o que se tem como conceito de ‘girino’ com
a instanciacéo do girino naquele momento.

Essa discussdo nos leva de volta ao caso do conceito de ‘cardeal’
e dos sensiveis comuns de McDowell em Avoiding the Myth of the Given,
abordado no segundo capitulo. Segundo McDowell (2009), mesmo
que uma pessoa nio seja capaz de classificar sob um conceito

discursivo o contetido da percepcdo, esse contetdo seria ainda
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classificado por meio dos conceitos sensiveis comuns, ou seja, modos
de ocupagdo do objeto nos termos de tamanho, forma, posicéo,
movimento ou inércia (McDowell, 2009, p. 261). Levando a
importancia do esquematismo em consideracdo, a posicdo de
McDowell se torna problematica. Se por conceitos sensiveis comuns,
McDowell se refere a ter em vista um objeto que ocupa o espaco sob a
forma ‘de um passaro’, teriamos ja, nesse caso, uma representacio
esquematizada. Mas se ele se refere somente ao modo de ocupagio
espacial, levando em consideragéo os aspectos de distin¢do do objeto
dadas as suas caracteristicas espaciais, mesmo que nédo se conheca
conceitualmente o objeto percebido, teriamos apenas a representacéo
da intuicdo empirica e ndo o conceito esquematizado, uma vez que
ndo se reconheca o objeto da intui¢cdo como parte de um conjunto de
representa¢des comuns reunidas em um conceito.

Assim, os conceitos sensiveis comuns ndo sdo apenas e
estritamente ‘conceitos’ como representac¢des do entendimento, mas
sim o resultado do processo sintético regulado pelo esquema. Para que
o contetido das intuigGes possa ser abarcado pelos conceitos, é preciso
arepresentacdo do esquema, uma representacdo que seja homogénea
com a intuicfio e o conceito. Desse modo, na percepcéo, o espago e o
tempo como regras normativas sio normas da propria percepgdo, ou,
melhor dizendo, da possibilidade de se realizar na percep¢io um
conceito, dada a sua universalidade.

Por fim, uma outra consideracfio ainda precisa ser feita. Segundo
o conceitualismo de McDowell, ter uma intui¢do é ter um objeto em
vista, e o contetido intuicional que representa o que percebemos é,

potencialmente, discursivo. Nesses termos, McDowell interpreta que
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as intuicoes teriam uma forma categorial ™ que as colocariam sempre
em uma posicdo de atualizacdo do exercicio das capacidades
conceituais. No entanto, as formas da intuicdo sdo necessariamente
formas da sensibilidade, como a capacidade receptiva e formativa de
objetos in concreto. Se as intui¢des tivessem uma forma categorial que
ndo apenas concedesse a unidade delas, mas também a
correspondente unidade proposicional em um juizo, Kant néo
precisaria lancar méo da atividade dos esquemas de mediar a relacido
entre intuicdes e conceitos. Além disso, se as categorias operassem
como condig¢des formais das intui¢des empiricas, como poderiamos
afirmar que os objetos percebidos e as relagdes entre eles se dispdem
espaco temporalmente? Esse problema se coloca uma vez que
McDowell despreza a fungéo normativo-epistémica do espago e do
tempo como formas da prdpria sensibilidade. Se a forma da unidade
intuicional fosse dada pela categoria, nio teriamos os elementos
necessarios para distinguir o objeto percebido em termos particulares.

O esquematismo transcendental é necessrio, portanto,
especialmente porque as categorias sdo heterogéneas em relagdo as
intuicdes empiricas. Isso porque as intuicdes empiricas sdo
homogéneas com as intui¢des puras formais, uma vez que ambas sédo
originadas segundo as formas da sensibilidade. Assim, em uma
intuicdo empirica, o espaco e o tempo sdo dados a priori. O
esquematismo empirico, por sua vez, é necessario em virtude da
heterogeneidade geral entre intui¢des e conceitos, necessitando assim
de regras para a construcdo do conceito na intuicdo, o que, na

»171

percepcéo, toma a forma de “regras de apreensido””. Desse modo, os

esquemas sdo representacdes pré-conceituais na medida em que

170

Ver McDowell, 2009, p. 265.
" Ver Allison, 2004, p. 209 e Kant, Refl 2740, AA 16:494.
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restringem as condicdes sob as quais os conceitos podem ser
aplicados. Um conceito (puro ou empirico) é sensibilizado na medida
em que sua instanciacdo na intuicdo pode ser percebida pelos
sentidos, de acordo com as regras normativas do espaco e do tempo,
ou também construido na intui¢do de acordo com as regras formais do
espaco e do tempo.

Dessa maneira, se o inico modo pelo qual os objetos podem nos
ser dados é através das modificagdes de nossa sensibilidade, entéo os
conceitos puros a priori devem respeitar as condicdes formais
sensiveis, que condicionam as proprias intuicdes empiricas. Isso
porque as condi¢des formais da sensibilidade “contém as tunicas
condic¢des universais sob as quais a categoria pode aplicar-se a um
objeto qualquer” (Kant, KrV, A 140/B 179). Assim, Kant afirma que o
esquema é a “condicdo formal e pura da sensibilidade, a qual o
conceito do entendimento estd restrito em seu uso”, enquanto o
esquematismo ¢é o procedimento do entendimento com relacéo a esses

esquemas (Kant, KrV, A 140/B 179).

Sem os esquemas, portanto, as categorias sdo apenas
fungbes para conceitos do entendimento, e nio
representam qualquer objeto. Este significado lhes vem da
sensibilidade, que realiza o entendimento na medida em
que ao mesmo tempo o restringe. (Kant, KrV, A 147/B 187,

minha énfase)

Podemos dizer entdo que o esquema impde uma estrutura
normativa nas atividades sintéticas da mente na medida em que
atuam conectando as atividades sintéticas de um sujeito com padrdes
normativos regidos pelas representacdes sensiveis e conceituais.

Nesse sentido, eles transformam os atos de sintese em uma
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representacdo de caracteristicas independentes da mente. Isso
permite tanto que as percepgdes representem os objetos como tendo
certas caracteristicas, como também fixam as condicdes sob as quais
podemos afirmar que o conceito se refere ao objeto particular da

intuicio.

4.5 Conclusao

Nos capitulos anteriores, pudemos observar como o debate em
torno do contetdo néo-conceitual das intui¢des levantou desafios em
torno da investigacdo sobre a sensibilidade como uma faculdade que
tenha, de maneira autbnoma, um papel normativo e epistémico
relevante. O conceitualismo de McDowell propunha que, sob pena de
cair no Mito do Dado, a sensibilidade deveria ser inserida em um
contexto normativo determinado pela faculdade do entendimento, de
modo que o papel das intuicdes fosse determinado pelos conceitos.

Em resposta a isso, vimos que as propostas ndo-conceitualistas
ainda pareciam insuficientes para responder o conceitualismo. Por
um lado, o ndo-conceitualismo relacionista se preocupa, em demasia,
sobre o carater referencial das intuicées em um realismo perceptual
direto no qual as intuicdes nio possuiriam um contetdo préprio com
condic¢des de verificacdo e nem seriam governadas por regras. As
regras normativas pareciam ser um assunto reservado exclusivamente
a faculdade do entendimento e a razdo. Por outro lado, o nio-
conceitualismo psicologista buscava uma forma de normatividade
ndo-conceitual da sensibilidade que recai, como vimos, em dois

problemas: a falacia psicologista sobre o papel representativo das
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intuicdes e o fundacionismo da normatividade conceitual em uma
normatividade néo-conceitual.

Desse modo, a proposta deste capitulo foi a de investigar a tarefa
da sensibilidade a partir da normatividade contida, especialmente,
nas formas a priori do espago e do tempo. Assim, pudemos observar
como O espaco € 0 tempo possuem um estatuto normativo e,
necessariamente, ndo-conceitual, a partir da analise dos argumentos
da Estética Transcendental sob a 6tica da no¢do de regra normativa.
Uma regra normativa é tal que estabelece um padrdo para os
fendmenos e difere de uma lei empirica descritiva na medida em que
propde o modo como os fendmenos devem ser ordenados. No caso de
um erro ou uma iluséo, a regra néo se altera, mas procura-se pelo erro
no proprio contetido da experiéncia a partir do que é recomendado
pela prépria regra normativa. Nesses termos, o espago e o tempo,
como formas da intuicdo sensivel, sdo regras normativas nio-
conceituais da sensibilidade.

Assim, temos que o debate entre conceitualistas e nio-
conceitualistas sobre o estatuto do contetido da intuicdo foca,
demasiadamente, no papel da sintese e na discusséo sobre se por meio
da sintese, o entendimento determina a tarefa da sensibilidade. No
entanto, se considerarmos que a experiéncia é constituida por
representacdes formadas de acordo com regras de cada faculdade em
sua autonomia, pode-se conceber que as representagdes sensiveis sdo
guiadas por regras normativas ndo-conceituais e exercem um papel
relevante na cognigfio. Desse modo, sob a perspectiva do espaco e do
tempo como regras normativas nio-conceituais, podemos entender
como as formas a priori participam da tarefa normativa de guiar a
funcio sintética dos conceitos em relacdo aos fendmenos por meio dos

esquemas. Assim, néo é trivial que o esquema seja uma representacéo

310



A estrutura normativa da percepcéo

de homogeneizacéo entre a parte intelectual e a parte sensivel, porque
para que cada conceito (puro ou empirico) se refira & um objeto
fenoménico, ele deve ser sensibilizado.

Nessa perspectiva normativista e néo-conceitualista sobre as
intui¢des que proponho, defendo a ideia de que a normatividade da
sensibilidade ndo fundamenta a normatividade conceitual, em
oposic¢do ao que Hanna propde. Na verdade, ndo é necessario nem
mesmo nos comprometermos com uma hierarquia sobre as
faculdades. O que temos é uma coordenacio das regras a priori de cada
faculdade que exercem sua funcfio na formacdo das representacdes.
Assim, na sensibilidade, o espaco regulamenta as representacoes de
modo que se possa representar os objetos como fora de nds, suas
direcdes e as distintas localiza¢des dos objetos, bem como o tempo nos
permite distinguir os objetos sob o principio de sucessdo e
simultaneidade. Podemos dizer que o espaco e o tempo compdem a
normatividade que nos coloca no mundo perceptualmente. Como
resultado, temos que o contetdo da experiéncia é formado por
representacdes ndo-conceituais, provindas da sensibilidade e que néo
podem ser reduzidas a conceitos, que possuem um governo normativo
proprio, e por representacdes conceituais que se refiram a objetos da
intuicdo categorialmente para a formacdo de juizos. Além disso, a
concatenacdo dessas representacdes nas sinteses é regulada pelos
esquemas.

Essa perspectiva tem uma vantagem em relagdo ao
conceitualismo sobre as intui¢6es, uma vez que da conta da explicagio
sobre a integracdo entre intui¢des e conceitos em um ato cognitivo,
sem desrespeitar o papel normativo e epistémico das intuicdes. A
justificacdo do que percebemos pode ser garantida sem cair no Mito

do Dado, mas sem ser uma relacdo puramente conceitual, porque o
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conhecimento sensivel continuara tendo sua parte necessariamente
ndo-conceitual, normativa e intuicional do espago e do tempo. Desse
modo, se o sistema cognitivo de Kant se pauta na normatividade do a
priori, a disting¢do entre o espaco logico da razdo e o espaco légico da
natureza nio se mantém. O esquema mostra como o espaco e o tempo
estdo necessariamente presentes na experiéncia introduzindo um
contetido essencialmente sensivel e ndo-conceitual. Como regras
normativas, portanto, o espaco e o tempo constituem a dimensédo da
intuicdo que normatiza a formacio das representacoes do que pode

ser percebido pelos sentidos.
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Consideracoes finais

Apés revisarmos as principais abordagens sobre o estatuto do
contetido da intuigdo, abrangendo o debate entre conceitualistas e
ndo-conceitualistas, foi possivel compreender que uma explicacio de
matriz kantiana sobre a percepcdo tem vantagens significativas ao
levar em conta o carater normativo do espago e do tempo. Em vista
disso, as duas propostas centrais defendidas neste livro foram: (i) o
espaco e o tempo, como formas puras da intuicdo sensivel, introduzem
um conteddo necessariamente ndo-conceitual na experiéncia
perceptual e (i) o espago e o tempo, como formas puras da intuicéo
sensivel, operam como regras normativas ndo-conceituais que
moldam o conhecimento perceptual. Embora possa parecer audacioso
atribuir um estatuto normativo as intuicdes sensiveis, vimos que essa
atribuicio é viavel se considerarmos a normatividade cognitiva em um
sentido mais amplo, cujo paradigma normativo néo seja restrito ao
papel das razdes e dos conceitos, mas que também abranja a formacéo
de representagdes perceptuais. Além disso, em termos gerais, a nossa
proposta oferece uma contribuicéo para os debates contemporaneos
sobre a percepcio em uma perspectiva representacionalista e
normativista.

Assim, ao tentar explicar as formas das intuicoes sensiveis como
regras normativas da percepcéo, o sentido de regra normativa ao qual
me refiro é o de uma regra constitutiva da cogni¢fio que possa servir
como lei da sensibilidade (Kant, KrV, A 225/B 273). Desse modo, as
regras normativas sdo aquelas que estabelecem como a experiéncia

deve ser, se quisermos dar sentido a ideia de como nossos
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pensamentos podem incidir sobre a realidade, representando-a e
construindo conhecimentos sobre ela. Além disso, sob essa
perspectiva, também é possivel explicar as situacdes em que o
contetido perceptual nido é perfeitamente acurado em relacdo a
realidade. Embora o reconhecimento do erro seja expresso em um
juizo, esse reconhecimento ndo depende apenas das regras do
entendimento, mas também das condi¢des normativas néo-
conceituais da sensibilidade na constituicdo da representacdo do
objeto percebido. O espaco e o tempo como representacdes
normativas estabelecem o pardmetro sob o qual as cognicdes
sintéticas podem se relacionar a experiéncia, bem como fornecem as
regras sob as quais as intuicdes empiricas devem ser formadas. Fora
dessas regras, o conteudo conceitual de representacdes gerais pode se
encontrar em uma situagdo de inadequacgdo em relacdo a prépria
experiéncia.

A origem dessa perspectiva surge do estudo das discussdes sobre
a sensibilidade e do estatuto das intuicdes sensiveis, visto que o
problema que impulsiona esta tese se encontra no interior do debate
entre conceitualistas e ndo-conceitualistas sobre o contetido da
intuicdo. Pelo lado conceitualista do debate, as intuicdes sdo
consideradas, ora uma mera capacidade receptiva de informacoes
sensorias, ora um mero “ter em vista”. Embora Kant defina as intuicoes
como representacoes da sensibilidade, e esta seja baseada na
capacidade de receptividade, elas possuem um contetdo préprio na
medida em que a faculdade sensivel tem um modo préprio de
formacdo das suas representacdes. Esse modo é, especificamente,
regulado normativamente pelas formas da intuicdo, o que ndo ¢

admitido por conceitualistas como McDowell.
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Mesmo considerando as intui¢des como “ter em vista”, a
concepgdo conceitualista de McDowell desconsidera o papel
epistémico do espaco e do tempo enquanto formas a priori,
desconsiderando também a sua idealidade transcendental. Como
consequéncia, a normatividade que rege a faculdade da sensibilidade,
segundo o conceitualista, se pauta na atividade do entendimento e da
razdo. McDowell identifica a possibilidade de autonomia e
responsabilidade pelo que percebemos com a atividade espontanea
do entendimento. Desse modo, mesmo que néo aceite a idealidade
transcendental da sensibilidade, McDowell aceita a idealidade das
formas a priori do entendimento quando entende que a funcéio das
categorias se estende as formas da intuicdio como forma de
determinacdo da sensibilidade. Contudo, ao afirmar que a
espontaneidade do entendimento é a fonte de nossa
autodeterminacdo por meio da agfio das categorias, o conceitualista
ainda precisaria responder sobre de que modo, entdo, as categorias
podem se referir aos objetos matematicos sem considerar o papel
epistémico do espaco e do tempo enquanto intui¢des. Essa dificuldade
se estende ao dmbito da percepcdo, uma vez que os conceitos de
tempo e de espaco s sdo possiveis na medida em que se referem e sio
ordenados pelo espaco e pelo tempo como formas a priori da intuigfo.
Tendo em vista essa dificuldade, a minha proposta se apresenta como
uma tentativa de dar conta da relacdo entre o que percebemos e o que
construimos matematicamente na intuicfio, a partir da proposta de
Kant de que o espago e o tempo sdo as condigdes sob as quais os
conceitos podem ter uma realidade possivel.

Como vimos no terceiro capitulo, o lado nfo-conceitualista do
debate procura defender perspectivas que mantenham a autonomia

da sensibilidade enquanto capacidade de conhecimentos. A proposta
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relacionista defende que a tarefa dos juizos é uma tarefa de explicagio
e reconhecimento do que ocorre na experiéncia. Nesse sentido, os
relacionistas enfatizam que as intui¢des sdo anteriores ao pensamento
e nio dependem das capacidades intelectuais para nos dar objetos na
experiéncia. Contudo, segundo essa perspectiva, as intuicdes sdo
referéncias diretas aos objetos e dependentes deles, rejeitando a ideia
de que intuicoes sdo representacdes com contetudo.

Conforme mostrei ao longo do terceiro e quarto capitulos, essas
posicdes ndo-conceitualistas tendem a construir os argumentos da
Estética Transcendental sobre a aprioridade do espaco e do tempo de
modo incompleto. No terceiro capitulo, procurei mostrar que o
argumento relacionista enfrenta dificuldades quanto ao problema de
justificacdo do que é percebido e do reconhecimento do erro nos casos
de uma percepg¢io pouco acurada ou uma ilusdo. Embora eu concorde
que a faculdade da sensibilidade tenha uma funcdo autdonoma, a
proposta relacionista enfrenta as dificuldades com relagio a nossa
autonomia e nossa responsabilidade sobre a percepcio, apontadas
pelo conceitualismo de McDowell. Na perspectiva normativista sobre
as intui¢des que apresentei, o espaco e o tempo cumprem, segundo
Kant, a fungéo de nos colocar em uma relacdo com o mundo de modo
que a propria apercepg¢do necessita dos sentidos interno e externo
para determinar as modificagdes de si proprio e dos objetos externos.

Além disso, também apresentei que um dos argumentos néo-
conceitualistas mais difundidos ¢ a ideia de que nés compartilhamos
nossa capacidade sensivel com animais ndo-humanos. Assim, se
animais ndo-humanos néo sio dotados de capacidades intelectuais,
mas podem ainda assim ter uma experiéncia, entdo o contetido da
experiéncia é ndo-conceitual. Esse argumento é defendido tanto por

relacionistas como McLear (2o11), quanto por Hanna (2005) em sua
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visdo ndo-conceitualista de contetido. E importante ressaltar que,
embora seja um argumento importante, eu ndo me comprometo com
ele aqui. Segundo o néo-conceitualismo que defendo, as nossas
representacdes intuitivas sio reguladas normativamente pelas formas
do espaco e do tempo em sua funcéo de nos dar objetos, “sob o ponto
de vista humano” (Kant, KrV, A 34/B 51).

A dimensdo normativa da sensibilidade expde os aspectos
formais das nossas representacdes perceptuais, garantindo a validade
objetiva das representacdes do espaco e do tempo e, com isso, a
certeza apoditica de cognicdes a priori como na geometria. Desse
modo, segundo a Estética Transcendental, as regras da sensibilidade
sdo regras, necessariamente, da experiéncia humana em uma
perspectiva ndo-empirista sobre a percepgdo que busque explicar seus
ordenamentos e suas regularidades e que garanta a justificacdo de
nossas percepcdes como algo do qual somos responsaveis. Na
perspectiva ndo-conceitualista que proponho, portanto, considero
ndo ter os elementos necessarios para me comprometer com a ideia
de que compartilhamos nossas capacidades sensiveis com animais
nio-humanos. Contudo, essa é uma questdo em aberto para possivel
exploracéo futura.

Como vimos também no terceiro capitulo, Hanna defende nio
apenas que compartilhamos nossas capacidades mais basicas e
protorracionais com animais ndo-humanos, como também identifica
que as formas da intuicdo, conforme colocadas por Kant, constituem
essas capacidades. A sua perspectiva é uma forma de mostrar que a
distin¢éo entre o espaco logico das razdes e espaco logico-causal da
natureza nio se sustenta, na medida em que nds vivemos de forma
propositada e inescapavel do ambiente do Dado. Nesses termos, para

Hanna, a idealidade transcendental do espaco e do tempo ¢é
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independente da idealidade transcendental das categorias. Com base
nisso, Hanna afirma que a primeira constitui o principio unificador do
contetido ndo-conceitual e, portanto, o espaco e o tempo como formas
da intuicdo sensivel constituem as nossas capacidades psicolédgicas
mais basicas e primitivas.

No entanto, o ndo-conceitualismo de Hanna se compromete
com um tipo de psicologismo sobre a sensibilidade que néo é capaz de
manter a validade objetiva das representacdes do espago e do tempo
segundo a Estética Transcendental. Dessa maneira, a perspectiva
psicologista compromete a tese do idealismo transcendental na
medida em que identifica as intuicdes sensiveis a priori com uma
capacidade psicoldgica. Isso ocorre porque se a aprioridade do espago
e do tempo for explicada em termos psicoldgicos, eles poderiam ser
explicados em uma base empirica, o que é justamente o argumento
que Kant procura enfrentar na Estética Transcendental. Como
poderiamos explicar as previsdes e os ordenamentos da regularidade
da experiéncia, se nossas representacdes a priori pudessem ser
observadas em termos empiricos? Esse questionamento nos levou,
portanto, a defesa da dimensdo normativa da sensibilidade baseada
nas representagdes do espago e do tempo enquanto representacdes
sensiveis epistémicas e ndo-conceituais que condicionam nossa
percepgao.

O caminho percorrido nesta pesquisa me permitiu revisitar a
obra de Immanuel Kant especialmente no que concerne a sua teoria
do conhecimento enfatizando a faculdade da sensibilidade e suas
representacdes. Além disso, também me possibilitou investigar o tema
da percepcio em autores contemporaneos e compreender as
profundas conexdes que este tema mantém com Kant nas discussdes

recentes. Entretanto, o custo de uma abordagem pouco ortodoxa
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sobre um autor da grandeza de Kant é o risco de ter negligenciado
questdes e andlises extremamente importantes para a compreensio
do autor. Nesses termos, entendo esta tese como o inicio de uma
jornada que busque remediar essa falha. Ainda assim, esta tese busca
avancar nas discussdes sobre o cardter normativo e representacional
da percepgéo a partir de uma base kantiana da cognicdo que nos
permite novas consideracdes que ainda néo estavam presentes tanto
no debate entre conceitualistas e nido-conceitualistas, quanto nos
debates sobre a normatividade cognitivo-epistémica da percepcio.
Nesse sentido, a minha intencdo era a de oferecer uma
contribuicéo a filosofia kantiana contemporanea sobre a dimenséo
normativa da sensibilidade — uma dimenséo que, até entfo, parece ter
sido pouco considerada. Essa tentativa procura responder,
minimamente, ao convite de Kant, apresentado no fim da Critica da

razdo pura, em que ele diz:

Somente o caminho critico esta aberto. Se o leitor teve a
gentileza e a paciéncia de percorré-lo em minha
companhia, entdo ele pode agora, caso queira dar a sua
contribuicdo para fazer dessa trilha uma ampla estrada,
julgar se aquilo que em tantos séculos néo se conseguiu
podera ser alcancado ainda antes de acabar-se o atual, a
saber: levar a razdo humana a plena satisfacdo naquilo que
sempre alimentou — até aqui em vdo — o seu desejo de
saber. (Kant, KrV, A 856/B 884)
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